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| Resumen: El presente articulo tiene como finalidad analizar el dialogismo y la intertextua-
lidad en el diario de viaje escrito por el historiador e intelectual mexicano, José Fernando
Ramirez (México, Chihuahua, 1804-Alemania, Bonn, 1871), durante su visita a Yucatdn
en 1865, como parte del séquito de la emperatriz Carlota de Bélgica. Observaremos en
qué sentido las alusiones y las citas de los libros de viajes de destacados exploradores, como
Alexander von Humboldt, John L. Stephens y Frédéric Waldeck, formaron parte de un did-
logo trasatldntico entre una naciente comunidad cientifica mexicana y un discurso cientifico
hegemdnico sobre México y Yucatdn, en el marco politico y epistemoldgico del Segundo
Imperio Mexicano (1864-1867).

Palabras claves: José Fernando Ramirez; Diario de viaje; Intertextualidad; Dialogismo; Se-
gundo Imperio Mexicano; Yucatdn.

| Abstract: The aim of this article is to analyze the dialogism and intertextuality in the travel
diary written by José Fernando Ramirez (Mexico, Chihuahua, 1804-Germany, Bonn, 1871)
during his visit to Yucatdn in 1865 as part of Empress Charlotte’s entourage. We describe in
what sense the allusions and quotations from travel books by prominent explorers, such as
Alexander von Humboldt, John L. Stephens and Frédéric Waldeck, were part of a transat-
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lantic dialogue between a nascent Mexican scientific community and a hegemonic scientific
discourse on Mexico and Yucatdn in the political and epistemological framework of the
Second Mexican Empire (1864-1867).

Keywords: José Fernando Ramirez; Travel Diary; Intertextuality; Dialogism; Second Mexi-
can Empire, Yucatan.

INTRODUCCION

La literatura de viajes como género discursivo es profundamente intertextual y dial6-
gica. En las pdginas de sus relatos los viajeros dan cuenta de un marco comunicativo
que revela la lectura de otros viajeros y de sus libros, muchas veces de manera explicita
a partir de referencias y citas, y en otras ocasiones de manera menos evidente, pero
no por ello ausente. Las huellas de las relaciones intertextuales en los relatos de viaje
muestran el horizonte de enunciacién del viajero y del didlogo entre el “yo” y el “otro”,
asi como del complejo marco de significacién en el cual se insertan sus obras, en el que
intervienen relaciones histéricas, politicas y epistemoldgicas entre los viajeros. En este
sentido, resulta necesario reflexionar sobre el viajero americano, que emplea el género
de viaje y dialoga con sus representaciones hegemonicas de lo americano.

Este es el caso del diario de viaje del historiador, politico y liberal mexicano José
Fernando Ramirez, escrito durante su visita a Yucatdn a finales de 1865 como parte
de la comitiva imperial de la emperatriz Carlota de Bélgica. Este diario, que va de lo
intimo a lo publico, de la memoria personal a la colectiva, conforma un archipiélago
de didlogos, cruces intertextuales y apropiaciones de férmulas narrativas y descriptivas
que caracterizaron el extenso corpus de libros de viajes sobre México y, particularmen-
te, las representaciones decimondnicas sobre la regién de Yucatdn. Las referencias, citas
y alusiones a las obras de conocidos exploradores que lo antecedieron en sus recorridos
a las zonas de Centro América y del Sureste mexicano, entre ellos Frédéric Waldeck,
John L. Stephens, Brasseur de Bourbourg, asi como del destacado viajero Alexander
von Humboldt, no solo muestran el conocimiento que el historiador mexicano tenia
de estos textos, sino que expresan una episteme que desde principios del siglo xrx
dichos exploradores conformaron, acerca del pasado y presente de Yucatdn. En este
sentido, el cardcter dialdgico de su diario entabla una relacién comunicativa con un
contexto amplio de exploraciones cientificas y una serie de conocimientos y saberes
hegeménicos sobre Yucatdn.

Atendiendo a este aspecto, el presente articulo pretende analizar cémo las relacio-
nes dialégicas e intertextuales en el diario de viaje del historiador y politico mexicano
José Fernando Ramirez permiten entender la representacién del “yo” viajero mexicano
frente al “otro”, asi como la apropiacién del viajero del género de viajes y, particu-
larmente, de un discurso cientifico hegeménico, en el particular marco histérico y
politico del Segundo Imperio Mexicano. Por lo tanto, si bien me interesa analizar el
dialogismo y la intertextualidad como fenémenos de apropiacién discursiva de un



género hegeménico por parte del viajero mexicano, también observaré que se trata de
una apropiacién de cardcter cultural y epistemoldgica que se caracteriza por la repre-
sentacién de lo propio a partir de la mirada viajera y cientifica.

Desde una visién amplia, retomaré la nocién de dialogismo planteada por Mijail
Bajtin para desarrollar el anilisis sobre el cardcter intersubjetivo y comunicativo del
enunciado, el cual designa la doble pertenencia del discurso de un “yo” y al “otro”.
Por lo tanto, hablar de dialogismo en el diario de Ramirez serd il para enfatizar: 1)
las relaciones multilaterales y activas de la comunicacién discursiva, que contemplan
la correlacién de su enunciado (diario) con enunciados previos (Stephens, Waldeck,
Humboldg, etc.) y posteriores (Chavero, Menéndez); y 2) para caracterizar la identidad
viajera de Ramirez como la de un hablante-oyente, es decir, un sujeto entendido a su
vez como lector de otras obras en un contexto comunicativo.

La intertextualidad, nocién que como veremos se encuentra estrechamente vincu-
lada al dialogismo (Bajtin) y la transtextualidad (Genette), la entenderé en un sentido
amplio como la presencia retrospectiva o prospectiva de textos en un texto, lo cual
implica el conocimiento de discursos previos apropiados por el autor, asi como la in-
clusiéon de textos como espacio intertextual en el que el sentido se produce a partir de
citas, referencias y alusiones.

Por lo tanto, el objeto central de este estudio serd analizar en qué sentido el dia-
logismo y la intertextualidad en el relato de viaje de Ramirez permiten estudiar el
didlogo trasatldntico entre el viajero mexicano y viajeros europeos y estadounidenses,
revelando las relaciones desiguales en la produccién de conocimiento sobre México y
Yucatdn. De este modo, el diario de viaje de Ramirez se convierte en un discurso de
autoridad privilegiado para la comunidad cientifica mexicana en consolidacién, que
coloca la mirada del viajero mexicano a la par de viajeros hegeménicos de la época.
De ahi que sea de interés para este andlisis senalar el esfuerzo de edicién y publicacién
p6stuma del diario de Ramirez.

DIALOGISMO Y LOS VIAJES A YUCATAN EN EL SIGLO XIX:
UNA EPISTEME CIENTIFICA

“El hablante no es un Ad4n”.
Mijail Bajtin

Cuando el lingiista y critico literario Mijail Bajtin (2003, 284) afirmé que “el hablante
no es un Addn”," lo que pretendia sefalar es que no existe objeto del discurso que no

En su conocido trabajo sobre el enunciado y la enunciacidn, “Problemas de los géneros discursivos”,
Bajtin sefiala que “El hablante no es un Addn, por lo tanto el objeto mismo de discurso es inevitable-
mente un foro donde se encuentran opiniones de los interlocutores directos (en una plética o discu-
sién acerca de cualquier suceso cotidiano) o puntos de vista, visiones del mundo, tendencias, teorfas,
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haya sido referido anteriormente y, por lo tanto, este establece siempre una relacién
con otros interlocutores, tanto previos como posteriores a la comunicacién discursiva.
Para Bajtin, el enunciado es un eslabén dentro de una cadena comunicativa que es im-
posible de separar de otros eslabones anteriores y posteriores, “que lo determinan por
dentro y por fuera generando en ¢l reacciones de respuestas y ecos dialégicos” (2003,
285). Es asi que, desde el momento de su constitucion, el enunciado estd “orientado”
por las posibles repuestas de los destinatarios, otorgando a los “otros” un papel central.
A su vez, el destinatario debe ser concebido de una manera amplia en el contexto co-
municativo y de significacién del enunciado en la prictica humana:

Puede ser un participante e interlocutor inmediato de un didlogo cotidiano, puede repre-
sentar un grupo diferenciado de especialistas en una esfera especifica de la comunicacién
cultural, o bien un putblico mds o menos homogéneo, un pueblo, dos, jefes, inferiores,
superiores, personas cercanas o ajenas, etc.; también puede haber un destinatario absoluta-
mente indefinido, otro no concretizado (en toda clase de enunciados nomolégicos de tipo
emocional) —y todos estos tipos y conceptos de destinatarios se determinan por la esfera de
la praxis humana y de la vida cotidiana a la que se refiere el enunciado [...] Todo género
discurso en cada esfera de la comunicacién discursiva posee su propia concepcién del desti-
natario, la cual lo determina como tal (Bajtin 2003, 285).

Para comprender el cardcter dialégico del diario de Ramirez es necesario reconocer
esta doble condicién comunicativa del enunciado sefialada por Bajtin. Primero, es
imprescindible caracterizar la extensa tradicién de produccién de libros de viajes con
los que el historiador mexicano dialoga en su esfera de comunicacién; segundo, es
necesario identificar los destinatarios que forman parte del horizonte de comunicacién
cultural de su diario y que definen esta obra como un discurso orientado a los “otros”.
Ambos aspectos del dialogismo, a mi parecer, determinan las apropiaciones culturales
y epistemoldgicas que Ramirez realiza en su diario de viaje.

En este primer sentido del dialogismo, Ramirez se apropia de una episteme de pre-
tensiones cientificas sobre México, configurada a partir de un corpus de libros de viajes
escritos por numerosos exploradores, arquedlogos, artistas y diplomdticos europeos y
estadounidenses en el siglo x1x, y que conforma un registro material de la visién hege-
ménica sobre el otro americano. Particularmente, en México, motivados por el gran
interés que despertd la obra del viajero aleman Alexander von Humboldt, este momen-
to se caracterizd por un intenso trabajo de exploracién que pronto se igualé al impulso
de institucionalizacién de la ciencia arqueoldgica en el pais. Asimismo, estos libros de
viajes, escritos entre los siglos xvIII y X1X, constituyen uno de los episodios centrales en
el disefio de los primeros discursos nacionales en América Latina, contribuyendo a la

etc. (en la esfera de la comunicacién cultural). Una visién del mundo, una tendencia, un punto de
vista una opinion, siempre poseen una expresién verbal. Todos ellos representan discurso ajeno (en su
forma personal o impersonal), y éste no puede dejar de reflejarse en el enunciado [...] Pero la alusién
mds ligera a un enunciado ajeno confiere al discurso un cardcter dialdgico que no le puede dar ningtn
tema puramente objetual” (Bajtin 2003, 284).



creacion de imaginarios sobre la naturaleza, la historia y las costumbres de sus paises
(Cicerchia 2005, 11).

En el contexto mexicano, la peninsula de Yucatdn fue uno de los escenarios privile-
giados en las exploraciones del siglo x1x, particularmente por su relacién con la antigua
civilizacién maya.” La proliferacién de libros de viaje sobre esta regién del Sureste de
México revela el gran interés que existia por parte de Europa y los Estados Unidos —sea
por fines politicos, econdémicos o cientificos— en conocer la regién americana. En gran
medida, la inquietud por el pasado de la cultura maya se derivaba de la fascinacién
por el “orientalismo” de la época. De hecho, desde las independencias de las reptblicas
hispanoamericanas en las primeras décadas de este siglo, el anhelo por conocer sobre
las culturas y los objetos americanos respondia al creciente nimero de exploradores en
esta zona, asi como el desarrollo de los estudios cientificos dedicados a las sociedades
indigenas de América (Riviale 2005, 25).

Posteriormente, durante la segunda mitad del siglo x1x, este interés permitié la
configuracién de una comunidad internacional de investigadores americanistas que
fue responsable de la construccién de un “saber americanista” deudor del “cienti-
fismo” de la era del positivismo. Parte del efecto de este proceso fue la generacién
de redes de comunicacién cientifica trasatldntica, orientadas hacia una disciplina de
cariz histérico y antropolégico. Esto es evidente en una etapa de organizacién de
congresos internacionales americanistas, que culminé con la fundacién de la Société
des Américanistes en Paris en 1895, la cual terminaria por contribuir a la dindmica
de los estudios y la generacién de un campo cientifico de conocimiento en el siglo xx
(Lépez-Océdn 2005, 8).°

Especialmente en Francia, el interés por el coleccionismo de objetos americanos ge-
nerd la creacién de museos, comisiones cientificas y exposiciones, estrechamente vin-
culados con el desarrollo de las nuevas ciencias de la antropologia fisica, la etnografia
y la arqueologfa prehistérica. De hecho, desde 1826, la Société de Géographie de Paris
promovia los descubrimientos arqueolégicos en América Central, lo que impulsé las
exploraciones en esta zona. Este es el caso de las exploraciones realizadas por Frédéric
de Waldeck, quien llegé de Europa a México en 1825 y, en 1831, vendi6 un proyecto
arqueoldgico al gobierno de los Estados Unidos Mexicanos. Su testimonio sobre Yu-

2 En su trabajo “Los origenes de la civilizacién maya en las tierras bajas mayas”, Richard E. W Adams

y T. Patrick Culbert (1992) plantean cuatro periodos en la historia de la arqueologfa maya: periodo
de los primeros exploradores (1787-1839), donde colocan a “los primeros visitantes de Palenque:
Guillermo Dupaix y Frédéric Waldeck [...]” (1992, 21); periodo de los grandes exploradores (1839-
1924), en el cual John Lloyd Stephens fij6 el tono tedrico del periodo, Desiré Charnay, Alfred .
Maudslay y Teobert Maler; periodo Carnegie (1924-1957), conformado por Alfred M. Toser, Samuel
K. Lothrop y George C. Vaillant, Robert Wauchope, Gordon R. Willey, James C. Gifford, Richard
E. W. Adams; y el periodo multinstitucional, en el que incluyen a Michael Coe, Keny V. Flannery,
Dennis E. Puleston, entre otros.

Los primeros cuatro congresos se celebraron en Nancy (1875), Luxemburgo (1877), Bruselas (1879)
y Madrid (1881). Segtin Lépez-Ocdn (2005, 8), esta etapa culmind con la fundacién de la Sociéeé des
Américanistes en Paris en 1895.
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catdn fue publicado en Paris en 1838, bajo el titulo Voyage pittoresque er archéologique
dans la province d’Yucatan.

Poco tiempo después, incitado por Humboldt,’ el viajero austriaco Emanuel von
Friedrichsthal, visit6 los Estados Unidos, Centro América y Yucatdn, y realizé estudios
sobre botdnica, geografia y arqueologia que presenté ante la Royal Geographical So-
ciety de Londres y la Académie Royale des Inscriptions et Belles-Lettres de Paris. En
1841, la Académie Royale publicé sus observaciones. Durante su paso por los Estados
Unidos, conocié al afamado viajero norteamericano John L. Stephens,® quien, segin
Taracena y Sellen (2010), lo apoy6 en su viaje a Yucatdn y le recomend llevar consigo
un daguerrotipo.

Meses después de este encuentro, el 3 de octubre de 1839, Stephens se embarcéd
a Centroamérica via Honduras Britdnicas, acompafiado por el dibujante de origen
inglés Frederick Catherwood. El éxito del libro de viaje, Incidents of Travel in Central
America, Chiapas and Yucatan, publicado en Nueva York por la editorial Harper and
Brothers en 1841, asi como otros factores de salud que terminaron por motivar el viaje
de regreso a Europa de Friedrichsthal, opacaron la labor del viajero austriaco frente
al trabajo del norteamericano. No obstante, a causa de un problema de salud de Ca-
therwood, Stephens regres6 a los Estados Unidos el 2 de junio de 1840, y no fue hasta
posteriormente que realizé su segundo viaje a Yucatdn, del que se derivé su libro de
viajes Incidentes of Travel in Yucatan, publicado en 1843.

La obra de Stephens sobre Centro América y Yucatdn fij6 el tono cientifico de los
préximos viajeros. Entre ellos destacan Desiré Charnay, Alfred . Maudslay y Teobert
Maler, quienes formaron parte de los primeros esfuerzos por establecer una ciencia
fundamentada en la objetividad del viaje, basada en la observacién directa y la descrip-
cién. Particularmente, Charnay realizé uno de sus viajes a México durante el Segundo
Imperio, para apoyar el establecimiento del gobierno de Maximiliano aunque, como
sefiala Pascal Riviale (2005, 45), sus funciones no estaban bien definidas, ya que si
bien oficialmente estaba adscrito al ejército como fotdgrafo auxiliar de la Comision
Cientifica de México, es posible que desempefara tareas de espionaje durante su visita
a Yucatdn en una campana fotogréfica.

El viaje cientifico a Yucatdn adquirié un nuevo impulso durante el Segundo Impe-
rio Mexicano. Meses antes de la llegada de los emperadores Maximiliano de Habsbur-
go y Carlota de Bélgica a México en mayo de 1864, en febrero de ese mismo ano, por

Sobra la visién orientalista de Yucatdn en la obra de Waldeck, véase Depetris (2014, 9-65); Depetris
y Espafa (2010).

Como sefialan Taracena y Sellen (2010, 35), Friedrichsthal se encontré en Paris con el barén Von
Humboldt, quien pasaria a ser su protector y lo motivé a explorar Yucatdn tras los recientes descubri-
mientos arqueolégicos de Waldeck.

El reconocimiento de los viajes realizados por Stephens a Europa, Egipto y Oriente desde 1835, se
derivé del éxito de sus publicaciones Incidents of Travel in Arabia Petraea (1837), e Incidents of Travel
in Greece, Turkey, Russia and Poland (1838). De tal modo que, al viajar a Yucatdn, Stephens ya era un
explorador reconocido, incluso entre la élite criolla yucateca.



decreto de Napoledn I1I, se fundé en Paris la Commission Scientifique du Mexique
(CSM). Ademds de emular la comisién creada por Napoleén I en Egipto, esta tenia
como finalidad el conocimiento de México para su mayor explotacién. Como sefialan
Rosaura Ramirez e Ismael Ledesma-Mateos:

Por medio de la Commission Scientifique du Mexique se buscé desplazar la informacién
necesaria para incorporar el saber de lo mexicano, que significaba el conocimiento del pais
en sus diversos aspectos: recursos naturales, cultura, geograffa, infraestructura, industria, et-
cétera, para incorporarlo a la ciencia francesa y la colonizacién del territorio [...] (Ramirez
y Ledesma-Mateos 2013, 309).

Como parte de este esfuerzo de colonialismo cientifico, el viajero francés Ftienne
Brasseur de Bourbourg, reconocido por su interés y trabajos sobre México y Centro-
américa,” cumplié un papel importante para la creacién de la CSM. Si bien en un
principio rechazé la invitacién de Napoleén III de presidir esta comisién, finalmente
participé como miembro del Comité de Historia, Lingiiistica y Arqueologia de la
Comisiéon Cientifica de México. Durante su pentltimo viaje a México en noviembre
de 1864, visité Mérida, Izamal, Mayapan y Uxmal (Careaga 2016, 322), y su trabajo
formé parte de los documentos publicados en los volimenes de la Commission Scien-
tifique du Mexique et de ’Amérique Centrale en 1870.

Del otro lado del Atldntico, tan solo un mes después de la creacién de la CSM
en Paris, en marzo de 1864, el general Bazaine creé en México la Comisién Cien-
tifica, Literaria y Artistica de México (CSLAM). Formada en el marco de pugnas
entre facciones politicas, esta comisién se conformé mayormente por actores con-
servadores de la élite intelectual mexicana, asi como liberales moderados como
José Fernando Ramirez, quien, después de rechazar el nombramiento de ministro
de Negocios extranjeros (el 26 de junio de 1865) que le otorgara el emperador
Maximiliano, finalmente se integré a su gobierno como secretario de Relaciones
Exteriores.

Es importante destacar que el nombramiento de Ramirez, junto con el de otros
liberales moderados como José Maria Cortés, ministro de Gobernacién, y Pedro Escu-
dero, ministro de Justicia, era parte de la estrategia del emperador para lograr la recon-
ciliacién de los mexicanos. Pero mientas que para Maximiliano este tipo de decisiones
fueron parte de los motivos que pronto le valieron la enemistad del partido conserva-
dor, el cual era en gran medida responsable de su gobierno (Tello 2017, 97-98), para
Ramirez la participacién en el gabinete del emperador signific6 numerosos ataques y
criticas por parte de sus amistades republicanas y, posteriormente, serfa la causa de su
segundo y ultimo exilio en Europa.

7 Conocido por el hallazgo en la biblioteca de la Real Academia de Historia, en Madrid, de un manus-
crito que contenfa una copia de la Relacién de las cosas de Yucatin escrita por fray Diego de Landa,
asi como el rescate y traduccién de cédices como el Popol Vb, Rabinal Achi, Troano 'y Chimalpopoca
(Ferrer Munoz 2002, 264).
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Lo cierto es que, antes de la instauracién del Segundo Imperio, Ramirez forma-
ba parte de la élite intelectual del pais, y su extensa labor politica y cultural lo llevé
a ocupar numerosos cargos publicos.® Asimismo, fue miembro de una comunidad
cientifica que consideraba la arqueologia como una herramienta complementaria para
la historia, entre los que se encontraban Joaquin Garcia Icazbalceta (1825-1894),
Manuel Orozco y Berra (1816-1881) y Francisco Javier Pimentel (1832-1893). Como
explica Mechthild Rutsch (2007), el papel desempefiado por Ramirez como direc-
tor y conservador del Museo Nacional en 1863,° constituyd parte de la historia de
la consolidacién de una comunidad cientifica en México, asi como contribuyé a la
construccién de una narrativa de un pasado propio y a la profesionalizacién de la an-
tropologia nacional antes del porfiriato y la Revolucién Mexicana (Bustamante Garcia
2005, 171-191).

Ciritico a su vez de la monarquia y del régimen centralista de Antonio Lépez de
Santa Anna, antes de la llegada de los emperadores a México Ramirez habia defendido
sus ideas en torno al cardcter representativo y popular de la reptblica, al mismo tiem-
po que rechazé las soluciones anexionistas tras la invasién de los Estados Unidos. Sus
reflexiones politicas e histéricas sobre el tema se expresan en los documentos de anlisis
sociolégico y memoristico que escribié. Entre ellos destacan México durante su guerra
con los Estados Unidos y Noticias histéricas y estadisticas de Durango. De igual modo,
estas ideas liberales ocasionaron su primer exilio en Europa en 1855. Durante este
periodo, Ramirez visité importantes bibliotecas y museos europeos, adquirié valiosos
documentos que incorporé a su biblioteca e, incluso, llegé a conocer personalmente al
ya mencionado viajero alemdn Alexander von Humboldt, a quien visité en Potsdam el
14 de junio de este afo.

Sus ideas liberales, sin duda, fueron uno de los factores que debieron retardar la
decisién de Ramirez de participar en el gabinete de Maximiliano, también fueron el
motivo de las numerosas criticas por parte de sus contempordneos y, aun hoy en dia,
siguen siendo un tema polémico entre sus bidgrafos, quienes ven en esta aparente con-
tradiccidn la expresion de las profundas preocupaciones del historiador mexicano ante
la anarquia y los enfrentamientos politicos en el México de su época. Sin embargo,
resulta necesario agregar el interés de Ramirez por la historia y el patrimonio arquitec-
tonico y arqueoldgico como uno de los principales motivos de la colaboracién con el

Desde su matriculacién del Colegio de Abogados de la Capital de la Republica en 1832 participé en
varios espacios de la vida politica del pais: fue miembro del Consejo de Gobierno y nombrado Minis-
tro Fiscal del Tribunal del Durango. En Durango, también fungié como secretario de Gobierno en
1835, presidente del Tribunal Mercantil en 1841, diputado por este estado ante el Congreso Federal
de 1833 a 1842, miembro de la Junta de Notables en 1843 (e intervino en la formulacién de las Bases
Orgdnicas), director del Periddico Oficial en 1844, senador de la Reptiblica en 1845 y 1847, ministro
de la Suprema Corte de Justicia en 1851, ministro de Relaciones Exteriores de 1846 a 1847 y de 1851
a 1852, presidente de la Junta de Industria, consejero de Estado en 1846, rector del Colegio de Abo-
gados en 1837 y 1839, ministro de Relaciones en la administracién de don Mariano Arista en 1852.
El trabajo de Ramirez estuvo vinculado al del Museo Nacional en dos ocasiones, de 1852 a 1854 y de

1857 a 1864 (Rutsch 2007, 30).



Segundo Imperio. Prueba de esto es el cargo de vicepresidente que ocupé en la CSLM,
y el de presidente de su novena seccién de Arqueologia, Etnologfa, Lingiiistica."

Por lo tanto, el viaje a Yucatdn que realizé6 como parte de la comitiva de la empera-
triz Carlota, ademds de atender un fin politico, debi tener para Ramirez un objetivo
cientifico predominante, acorde a sus intereses historiogréficos y su contexto episte-
moldgico. En este sentido, su diario de viaje dialoga con un contexto comunicativo
que contemplaba los trabajos de otros viajeros sobre esta regién y con una comunidad
intelectual mexicana que se consolidaba como una comunidad cientifica en México.

Sin embargo, resulta necesario senalar que el diario de viaje de Ramirez no fue
publicado en su tiempo sino péstumamente. El alcance del diario en sus lectores pds-
tumos, a mi parecer, conforma una segunda dimensién de su dialogismo, marcada en
gran medida por la condicién de su escritura, pero, sobre todo, por el acontecimiento
de su segundo exilio en Europa, con motivo del cada vez mds eminente fin del Segun-
do Imperio Mexicano. Al respecto, cabe mencionar que Ramirez salié de la Ciudad
de México rumbo a la costa de Veracruz en la madrugada del 15 de enero de 1867,
acompafiado de los ex ministros del emperador. Una vez en Europa, Ramirez viajé por
Madrid y Sevilla," y visit6 algunos lugares de Francia e Italia hasta llegar a Viena. En
esta ciudad, tenia la intencién de consultar los archivos con el fin de escribir la histo-
ria del Imperio, la que Maximiliano le habia encargado en una carta escrita desde el
convento de los Capuchinos, donde se encontraba recluido después de su captura por
parte de los republicanos el 14 de mayo de 1867."* Sin embargo, este tltimo deseo del
emperador no logré concretarse. Tras el fusilamiento de Maximiliano el 19 de junio en
el Cerros de las Campanas, a Ramirez se le negé el acceso a los archivos en Viena. Poco
tiempo después, hacia noviembre de 1867, el historiador mexicano llegé a su tltimo
destino en la ciudad de Bonn, Alemania, donde unos meses antes se habfa instalado su
cunado Hermann Stahlknecht, esposo de su hermana Juana, y donde finalmente falle-
cié el 4 de marzo de 1871. Tras su muerte, la biblioteca de Ramirez, de la cual formaba
parte su diario de viaje a Yucatdn, fue enviada de regreso a México por su familia. El
diario se integré al acervo de veinticinco tomos de manuscritos comprados a su familia
por el historiador y arqueélogo mexicano Alfredo Chavero (1841-1906)."

El vicepresidente de esta seccién era Francisco Pimentel, y sus miembros fueron Faustino Galizia
Chimalpopoca y Manuel Erazo y Berra. Como sefialan Ramirez y Ledesma-Mateos, las diez secciones
que conforma la Comisién Cientifica, Literaria y Artistica de México, creadas por Bazaine en Méxi-
co, fueron “un espejo de la Commission Scientifique du Mexique creada en Paris, pues los campos
de conocimiento que proponen son pricticamente los mismos, a excepcién de las matemdticas y la
mecdnica’ (Ramirez y Ledesma-Mateos 2013, 313).

Durante el tiempo que Ramirez radicé en Espana, realizd trabajo de archivo en la biblioteca de la
Academia de la Historia de Madrid.

Segtin Septlveda (1990) fue en Sevilla donde posiblemente Ramirez recibié esta carta.

3 Al respecto, César Sepulveda (1990, 38) sefiala que Chavero vendié a Manuel Ferndndez del Castillo
gran parte de los documentos antiguos, ediciones principes, crénicas religiosas, folletos, cédices y ma-
nuscritos autégrafos y copiados sobre México de la biblioteca de Ramirez, con la tnica condicién de
que permanecieran en el pais. No obstante, instigado por Agustin Fischer, sacerdote de origen alemdn
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En 1880, Chavero realizé las primeras publicaciones fragmentarias del diario de
Ramirez en los capitulos cuarto y quinto del primer tomo de la obra México a través
de los siglos. Asimismo, en 1894, el arquedlogo mexicano publicé en dos entregas del
periddico El Renacimiento, el par de documentos anexos que Ramirez transcribié en
las Gltimas pdginas de su diario.'* En ambos casos, Chavero difundi el trabajo del
viajero mexicano a la par de la obra de otros exploradores que ocuparon un papel
importante en la difusién del conocimiento arqueoldgico sobre Yucatdn, como es el
caso de Stephens. Al respecto Chavero destacé la trascendencia del escrito de Ramirez:

Generalmente al describir estas portentosas ruinas copian los historiadores la descripcion
magnifica de Stephens; nosotros, mds afortunados, la sustituiremos con la inédita de don
José Fernando Ramirez, de la cual conseguimos una copia, y lo hacemos, no por excusar
trabajo, sino por dar a conocer uno de nuestros mds notables anticuarios, resultado de la
visita que hizo a Uxmal en 1865. Comienza su descripcion por la Casa del Gobernador que
ocupa el centro de las ruinas (Chavero 2006, 424).

Sin embargo, de especial importancia para la difusién y lectura péstuma de la obra
de Ramirez es la publicacién realizada por el historiador yucateco Carlos R. Menéndez,
quien en 1926 dio a conocer, por primera vez, una edicién completa del diario. No
obstante, cabe sefialar que excluyé los dos documentos anexos que el viajero transcri-
bié al final de su diario, por considerar que no tenfan relevancia para la historia de
Yucatdn. Bajo el titulo de Viaje a Yucatdn del licenciado José Fernando Ramirez, 1865,
Menéndez transcribié el manuscrito del diario que tras el fallecimiento de Chavero en
1906, junto con otros documentos de Ramirez que poseia, pasaron a manos del doc-
tor Lucio, cuya viuda mds tarde vendi6 al Museo Nacional. Esta publicacién realizada
por Menéndez ha sido retomada por ediciones posteriores, algunas de las cuales han
reproducido el Prélogo escrito por el intelectual yucateco.”

que ocupd la secretarfa privada y capellanfa de Maximiliano, Ferndndez del Castillo logré interesar a
la casa de subasta de los sefiores Pittibuck and Simpson, quienes terminaron por subastar la biblioteca
de Ramirez en Londres en julio de 1880.

Chavero publicé el primer texto el 1° de abril de 1894 y el segundo el 10 de junio del mismo afio bajo
el titulo de “Teotihuacdn”. En su introduccién a la primera parte, Chavero escribe: “Otros dos docu-
mentos sobre el mismo asunto, cortos pero interesantes, paran en mi poder. Los originales estaban en
una faja a manera cubierta, segin la cual pertenecian “a 18 piezas sueltas del Museo de Boturini”. La
primera plana de esa carpeta esta toda de mano de Lord Kingsborough. Segtin el St. D. José Fernando
Ramirez, el cardcter de letra y forma de los manuscritos manifiestan que fueron traidos del Museo Na-
cional; y como pertenecieron a M. Waldeck, es casi seguro que se los extrajo clandestinamente como
algunas piezas. Para salvar las dos que tengo en mi poder, las cuales son copias exactas de los originales
citados, acaso ya perdidos, creo oportuno darlos a la estampa como documentos importantisimos de
nuestra historia. Hoy publico el mds corto, y el primero en la copia que poseo” (Chavero 2006, 200).
Es importante sefialar que actualmente estd en proceso de publicacién una edicién critica del diario
que he realizado del manuscrito original del diario de Ramirez y que incluye los dos documentos
anexos. Cabe mencionar que esta edicién critica es el resultado de una investigacién posdoctoral
que realicé en el Centro Peninsular en Humanidades y Ciencias Sociales de la Universidad Nacional
Auténoma de México, en el marco del proyecto CONACYT n° 253921, “Saber y discurso en la lite-



INTERTEXTUALIDAD Y TRANSTEXTUALIDAD EN EL DIARIO DE VIAJE
DE RAMIREZ

Anteriormente he mencionado que el diario de viaje de Ramirez fue escrito en el com-
plejo contexto del Segundo Imperio Mexicano, durante las exploraciones que realizé el
historiador mexicano en Yucatdn, como parte de la comitiva imperial que acompafé a
la emperatriz Carlota de Bélgica en su viaje a esta regién a finales de 1865. Cabe senalar
que el viaje imperial a Yucatén formé parte de los anhelos politicos de Maximiliano,
quien consideraba que esta region era estratégica para el dominio de su Imperio en
América Central. Esta predileccién del emperador por la regién Peninsular lo llevé a
referirse a Yucatdn como “el nifio mimado del Imperio” e, incluso, a prometer que, en
caso de tener descendencia, el heredero al trono se llamaria “principe de Yucatdn” (Ruz
2011, 102). Sin embargo, el cada vez mds demandante y conflictivo contexto politico
en México y los rumores acerca de que la visita de los emperadores a Yucatdn era el
pretexto para su retirada definitiva del pais ocasionaron que Maximiliano desistiera a
su aforado viaje. Finalmente, el monarca entregé a Carlota instrucciones secretas para
explorar esta regién del Sureste Mexicano, con miras al proyecto de expansién en la
América Central.'

El 8 de noviembre de 1865, Carlota salié de Puebla rumbo a Veracruz, donde fi-
nalmente lleg6 poco antes de la una de la tarde del dia 15. Como parte del séquito que
la acompafi6 a lo largo de su travesia, se encontraban dos damas de honor, el primer
secretario de ceremonias, Pedro Celestino Negrete; el chambeldn de la emperatriz, el
conde del Valle; un médico de cdmara, algunos oficiales del Palacio, treinta soldados de
infanteria belga, cuarenta soldados de caballeria, asi como el general José Lépez Uraga,
los ministros de Bélgica y Espana, el ministro de Justicia Escudero, Félix Eloin y el
ministro de Relaciones Exteriores, José Fernando Ramirez.

Durante cerca de los tres meses de su viaje, Ramirez escribié su diario en el que
ademds de narrar sus experiencias personales y sus preocupaciones por el devenir del
Imperio, también realizé un valioso trabajo de documentacién arqueoldgica e histo-
riogréfica que, sin duda, formé parte de sus inquietudes como integrante de la élite
intelectual y la naciente comunidad cientifica en el pais. Al respecto, destacan las deta-
lladas descripciones de la zona arqueolégica de Uxmal y los dibujos que realizé de nu-
merosos detalles que observé en las ruinas, siguiendo los pasos de los viajeros Stephens,
Catherwood y Waldeck.

ratura de viajes por América (siglos xvi-xix)”, dirigido por la Dra. Carolina Depetris. Para las citas
del manuscrito del diario de viaje escrito por Ramirez, retomo el trabajo transcripcién que realicé en
esta edicién critica.

16 Estas instrucciones fueron encontradas en el Archivo de Estado en Viena. En ellas se sefala que “Yu-
catdn debfa consistir en el centro de gravitacién de los demds estados de América Central, a los cuales
se debfa mover a ‘inclinarse hacia la peninsula’ [...] pues, nuestro verdadero destino consiste en ver al
imperio como potencia central del nuevo continente, dejando el dominio del Norte a Estados Unidos
y el del Sur al imperio brasilefio” (Conte 2003, 382).
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Fechado del 7 de noviembre de 1865 al 2 de enero de 1866, las anotaciones del
diario de Ramirez comienzan cuando sale de la capital del pais en una diligencia parti-
cular con rumbo a Puebla. El 8 de noviembre, se encontré con la emperatriz en Puebla,
quien se habia detenido por la fatiga y contingencias de carruajes del dia anterior. Con
el fin de no perder el dia, el historiador decidié visitar Cholula. Bajo el encabezado
“Pirdmide de Cholula”, realizé sus primeras descripciones de esta edificacién. A partir
de este momento es posible reconocer el dialogismo y la intertextualidad de su diario.

Al respecto, cabe senalar que el concepto de dialogismo de Bajtin fue retomado por
Julia Kristeva para definir la intertextualidad como el acto de significacién determina-
do por la existencia en un texto de discursos anteriores. Para Kristeva la “palabra litera-
ria” puede ser entendida como “un cruce de superficies textuales, un didlogo de varias
escrituras: del escritor, del destinatario (o del personaje), del contexto culturar anterior
o actual” (1981, 188). De este modo, la intertextualidad es el campo de transposicién
de diversos significados y el texto es el espacio en el que cruzan diferentes enunciados."”
Asimismo, con el fin de analizar la intertextualidad en el diario de Ramirez, retomaré
la concepcién de Gérard Genette sobre la transtextualidad o trascendencia textual del
texto, entendida como “todo aquello que pone a un texto en relacién manifestar o se-
creta con otros textos” (Genette 1989, 9). Genette identifica cinco tipos de relaciones
transtextuales, la primera, es la de intertextualidad explorada por Kristeva y que con-
templa el vinculo de copresencia entre dos o mds textos, es decir, la presencia efectiva
de un texto en otro:

Su forma mds explicita es /z cita (con comillas, con o sin referencia precisa); en forma
menos explicita y menos candnica, ¢/ plagio (en Lautréaumont, por ejemplo) que es una
copia declarada pero literal; en forma todavia menos explicita y menos literal, lz alusion, es
decir, un enunciado cuya plena comprensién supone la percepcién de su relacién con otro
enunciado al que remite necesariamente tal o cual de sus inflexiones, no perceptible de otro
modo (Genette 1989, 10).

En el diario de Ramirez, las citas y las alusiones a la obra de viajeros Humbold,
Stephens y Waldeck revelan esta relacién de intertextualidad, y con ello la copresen-
cia de otros textos en su discurso. Por su parte, las otras cuatro relaciones transtex-
tuales que contempla Genette son las de paratexto,'® metatextualidad,” architextua-

Véase Raquel Gutiérrez (1994, 144). Posteriormente, Roland Barthes (1994, 78) retomard el concep-
to de intertextualidad para hablar del intertexto, que sefiala la pertenencia de los textos a una cultura
previa, asi como a aquella de la cultura del entorno superando asi la nocién de fuente o influencia que
se supone en una primera revision sobre intertextualidad.

Para Genette, el paratexto lo conforman: titulos, subtitulos, intertitulos, prefacios, epilogos, adver-
tencias prélogos, notas al margen, al pie de pdgina, finales, ilustraciones, fajas cubiertas, etc. Segin
el autor, consiste en “sefiales accesorias, autégrafas o aldgrafas, que procuran un entorno (variable) al
texto” (1989, 11), y por lo tanto se trata de un tipo de relacion de transtextualidad menos explicita.
Genette define metatextualidad como “la relacién —generalmente denominada ‘comentario’— que une
un texto a otro texto que habla de él sin citarlo (convocarlo), e incluso, en el limite, sin nombrarlo”
(Genette 1989, 12). Es decir, la metatextualidad alude a la relacién “critica” de un texto hacia otro.
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lidad™ e hipertextualidad. Esta Gltima relacién, de especial interés para Genette, le
permite reconocer la existencia de un texto anterior, Aipotexto, al cual alude un texto
posterior que denomina hipertexto. De este modo, la hipertextualidad parte de una
“nocién general de texto en segundo grado o texto derivado de otro texto preexisten-
te” (Genette 1989, 14).?!

Las primeras alusiones intertextuales que realiza Ramirez hacen de su diario un
hipertexto del conocido hipotexto Vues des Cordilléres, et monumens des peuples in-
digénes de I'Amérique, importante obra del viajero alemdn Alexander von Humboldt
(1769-1859), publicada en 1816 en Paris, y en cuyo primer volumen (apartado VII)
se incluye una extensa descripcion de la pirdmide de Cholula. Sobre este célebre texto
Ramirez escribe:

El estado ruinoso en que se encuentra por la destruccion de una parte de ella y la injuria
del tiempo no permiten reconocer con perfecta certidumbre su forma primitiva, pareciendo
muy dudoso que fuera la que indica la estampa que acompana la obra del Barén de Hum-
boldt intitulada “Vues des Cordilleres de 'Amérique &” (Ramirez 1865, 3).

La alusién a Vies hace explicita la copresencia del texto de Humboldt en el dia-
rio de Ramirez. De este modo, el viajero mexicano entabla un didlogo con el viajero
alemdn, quien adquiere voz a través de la narracién del primero. En esta especie de
didlogo ficticio con Humboldt, Ramirez realiza sus propias observaciones:

Al lado del Norte ha perdido la pirdmide una gran parte de su base, tal vez dos de sus te-
rrazas, habiéndose destruido, segin dice el Bar6n de Humboldt, para abrir el camino que
pasaba por los volcanes para Veracruz (Ramirez 1865, 4).

En otros momentos, cuando la cita no es precisa o explicita, el hipertexto se con-
funde con el hipotexto, convirtiendo el enunciado de Ramirez en una prolongacién
del enunciado de Humboldt. Asi, por ejemplo, al mencionar la desaparicién de las
escaleras de la pirdmide, el viajero mexicano alude a las observaciones realizadas por
Bernal Diaz del Castillo y otros conquistadores, las cuales debié conocer a través del

2 La architextualidad, para Genette, “se trata de una relacién completamente muda que, como mdximo,

articula una mencidén paratextual (titulos, como en Poesia, Ensayos, Le Roman de la Rose, et., o, mds
generalmente, subtitulos: la indicacién Novela, Relato, Poemas, etc., que acompaia al titulo en la
cubierta del libro), de pura pertenencia taxonémica” (Genette 1989,13). Si bien la architextualidad
puede definir la clasificacion genérica de un texto, no siempre es asi.
21 Cabe sefialar que, en el marco del andlisis del discurso, la intertextualidad se ha estudiado como un
fenémeno semiético-social que va mds alld del texto literario, as{ como de las referencias explicitas a
otros textos o la mera influencia de textos previos.
En lo que sigue, citaré el manuscrito autdgrafo del diario de viaje de Ramirez (1865) y utilizaré la
numeracién de pdginas tal como aparece sefialada en él. Actualmente, el manuscrito en formato

22

microfilm se encuentra en el Archivo Histérico de la Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia
del Instituto Nacional de Antropologfa e Historia. Nimero de control CA0246, clasificacién 03,
clasificacién local V 188.
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160 hipotexto de Humboldt. De este modo, Humboldt menciona en Vues des Cordilléres,

et monumens des peuples indigénes de 'Amérique:

Bernal Diaz del Castillo, simple soldat dans 'expédition de Cortez, samusa & compter les
gradins des escaliers qui conduisoient 4 la plate-forme des #éocallis; il en trouva cent quator-
ze au grand temple de Ténochlillan, cent dix-sept a celui du Tezcuco, et cent vingt a celui

de Cholula (Humboldt 1816, 106).

Por su parte, Ramirez escribe:

ROMINA ESPANA PAREDES

Bernal Diaz, u otro de los conquistadores, mencionan el nimero de escalones que tenfa
para subir a su cispide; mas actualmente no se reconoce el lugar que ocupaba la escalera,
siendo dudoso que fuera la misma calzada actual. Estos puntos necesitan consulta (Ramirez

1865, 4).

Estas relaciones intertextuales y transtextuales con la obra de Humboldt hacen dia-
logar a Ramirez, a su vez, con otros viajeros que antecedieron al explorador aleman
y cuyos discursos son hipotextos del Vues des Cordilléres. Asi, al mismo tiempo que
el libro de Humboldt citado por Ramirez es un hipertexto de Bernal Diaz y otros
conquistadores, el del historiador mexicano también es un derivado indirecto de estos
textos primarios.

Sin duda, la hipertextualidad del diario de Ramirez es una consecuencia misma
del género de viajes. Este tipo de discurso, caracterizado por su heterogeneidad en sus
enunciados, se compone de diferentes registros discursivos que le permiten reforzar el
valor referencial de sus representaciones, sean estas producto de reflexiones propias o el
resultado de la alusidn a otros testimonios o fuentes que dan cuenta de su objetividad.

Dependiendo del lugar del viaje, las referencias textuales cambian en el diario de
Ramirez. De este modo, la intertextualidad con la obra de Humboldt termina en Pue-
bla. Continuando su viaje a Yucatdn, al dia 12 de noviembre, Ramirez se trasladé en
tren a Veracruz. Después de encontrarse el 14 con la emperatriz en Paso del Macho, el
dia 20 se embarcaron rumbo a Yucatdn, Ramirez a bordo del vapor austriaco Dédndolo,
una de las embarcaciones favoritas del emperador, y Carlota en el pequefio barco mexi-
cano Iabasco. Llegaron al puerto de Sisal el dia 22 y, el dia siguiente, continuaron su
viaje a Mérida. Una vez en Yucatdn, mientras la emperatriz permanecié en Mérida rea-
lizando diversas actividades protocolarias, Ramirez siguié el itinerario de exploracién
del conocido viajero norteamericano John L. Stephens (1805-1852), cuyos relatos de
viajes, como hemos senalado, formaban parte del corpus arqueoldgico e historiogrifico
sobre la regién en el siglo x1x*, y quien a su vez habfa sido un lector de las obras cldsi-

cas de Del Rio, Dupaix, Zavala, Galindo y Humboldt (Brunhouse 2002, 85).

»  Cabe senalar que la obra de Stephens, Incidents of Travel in Yucatan (Nueva York, 1843), era conocida

en México, especialmente por la élite criolla yucateca que se interesé por su obra. Este es el caso del
jurista y escritor yucateco Justo Sierra O’Reilly (1814-1841), quien realizé la primera edicién en
espafiol de la obra de Stephens y la publicé por entregas en su periddico £/ Museo Yucateco.

Iberoamericana, XXI, 77 (2021), 147-168



La primera mencién que Ramirez realiza de este célebre viajero corresponde al
pasaje extenso de su diario que abarca del dia 23 de noviembre al 1° de diciembre, en
donde realiza una descripcién del convento de San Francisco:

He visto el arco de que habla Stephens en su viaje y que tanto llamé su atencién. Impropia-
mente lo denominé arco, porque es una béveda de diez y ocho a veinte varas de longitud y
cosa de dos y media de latitud construida enteramente conforme al sistema que se observa
en los antiguos edificios monumentales de la peninsula, es decir en la infancia del arte,
presentdndonos asf una muestra del primer paso que se dio en esta especie de construccién
arquitecténica. Su forma es la que manifiesta la siguiente figura (Ramirez 1865, 22).

Ramirez se refiere al popular libro de viaje del diplomdtico norteamericano John
L. Stephens (1805-1852), Incidents of Travel in Yucatan (Nueva York, Harper & Bro-
thers). Esta obra, que sin duda fue consultada por el historiador mexicano, también
fue tema de discusién en la correspondencia que mantuvo con la emperatriz Carlota
durante su viaje.”* En estas alusiones al texto de Stephens, Ramirez emplea el hipo-
texto como un referente para sus propias interpretaciones sobre la arquitectura del
convento:

De acuerdo con Stephens juzgo que esa parte del edificio es una parte o fragmento del
antiguo construido por los indios, y que los franciscanos dejaron en pie como un recuerdo;
aunque mds bien debe creerse que serfa para aprovechar sus enormemente gruesas paredes,
levantando sobre ellas la béveda lateral (Ramirez 1865, 22).

Inspirado por el viaje de Stephens, el 3 de diciembre Ramirez se dirigié a Uxmal
acompafiado de un dibujante. Una vez mads, Incidents in Yucatan es citado en el diario
para realizar las descripciones de las ruinas de Uxmal, retratadas por el dibujante de
Stephens, Frederic Catherwood. Cabe sehalar que este pasaje del diario es el mds ex-
tenso en términos de descripciones y dibujos, e incluso, algunos de ellos son similares
a los impresos en Incidents. Por ejemplo, al realizar el 6 de diciembre la descripcién de

24 Cito en extenso una carta de Carlota dirigida a Ramirez: “Muchas gracias por sus amables noticias.

También agradezca en mi nombre al sefior del que me habla, por su devocién y buenos deseos; creo
que usted puede seguir su viaje con toda confianza; yo agradezco mucho su afén por mi. Esta manana
lef el libro de Stephens, ayer lef la traduccién de fray Diego de Landa hecha por el abad Brasseur. //
Parece que mi enfermedad de la garganta va disminuyendo, a menos que se agrave en la noche. La l-
tima vez realmente cref que el amor maternal que siento por los yucatecos terminaria por matarme en
sus tierras. Quiz4 mafnana se me quite la enfermedad. El doctor piensa que serfa mejor viajar durante
la noche. //Tengo todas las puertas cerradas y, gracias a algunas explicaciones, logré que el cocinero me
hiciera platillos comestibles, pues en nuestra tierra del futuro se encuentra de todo, excepto comes-
tibles. // Si quiere el primer volumen de Stephens, con la descripcién de Uxmal, se lo puedo enviar.
Habla de otras ruinas a dos kilémetros de ahi, que usted podria visitar. Se encuentran en una hacienda
que pertenece al sefior Simén Peén. // Le agradecerfa mucho que me informara si las condecoraciones,
nombramientos de consejeros, etcétera, y las otras medidas adoptadas ayer se consideran oportunas.
El sefior Ramén Aldana me envi6 una oda, la cosa més bella que se pueda imaginar, sobre mi viaje,
escrita con mucha desenvoltura y sensibilidad. Yucatdn, 1865 (Carlota de Bélgica 2011, 42-43).
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162 la fachada principal de la Casa del Gobernador, corrige las imprecisiones en las ilustra-

ciones de Catherwood:

Siguen perpendicularmente tres piedras correspondientes a las de la guirnalda, que sus di-
mensiones se ajustan y se alinean con las inmediatas de caracteres y aquellas forman los
parpados y cejas del mascardn. Tiene en relieve tres circulillos, y no dos, segin se ve en la
estampa de Stephens ([ncidents in Yucatdn. T. 1. p. 170). La piedra del centro, correspon-
diente a la flor, es tal como se representa en la estampa (Ramirez 1865, 31).

ROMINA ESPANA PAREDES

Ornament of the Casa del Gobernador. Uxmal. To fuce page 171, vol. I

Frederick Catherwood, “Ornament of the Casa del Gobernador”, en Uxmal,

publicada en Stephens (1843, 171).

Aunque escribe incorrectamente el titulo del libro de Stephens, la exactitud en la
paginacién hace probable que Ramirez tuviera consigo un ejemplar del mismo durante
su viaje. De hecho, en la pagina 170 de la edicidn de Incidents de 1843 se encuentra la
ilustracién “Ornament of the Casa del Gobernador. Uxmal”, la cual corresponde a la
descripcién de Ramirez.

Este trabajo de comparacién de los dibujos y descripciones presentes en Incidents
y las observaciones que Ramirez realizé contintia a lo largo de este extenso pasaje. Al
describir la Casa de los Pdjaros, Ramirez aclara: “Casa de los P4jaros. Asi denomind
Stephens la ruina que estd a la espalda del nimero 4 por los relieves de pdjaros que dice
vio en ella. Yo no los he encontrado” (Ramirez 1865, 42). La intertextualidad presente
en las alusiones del diario de Ramirez al libro de viajes ncidents no sélo revelan que
Ramirez debié viajar con el libro de Stephens, sino que este texto era un documento
de importante consulta para él y un referente epistemoldgico para su propia interpre-
tacién y representacién de Uxmal.

Iberoamericana, XXI, 77 (2021), 147-168



De igual modo, las comparaciones que el historiador mexicano realiza entre el
referente que observa y las descripciones hechas por el explorador norteamericano
alcanzan una dimensién paratextual en el diario, particularmente en una ilustracién
que Ramirez realiza de uno de los mascarones con trompas que observa en una de las
vistas de la Casa del Gobernador, la cual parece una copia directa del dibujo presente
en Incidents. Lo interesante es que, en el manuscrito de su diario, observamos que esta
ilustracién estd acompanada por otro dibujo tachado, de menor precision. Esta correc-
cién hecha en el manuscrito de su diario, plantea la posibilidad de que Ramirez prefirié
apoyarse en la ilustracién de Stephens, mds que en el referente real.

La importancia que Ramirez le otorga al libro de viaje en la escritura de su diario,
deja ver el papel de mediacién que desempena el hipotexto en las representaciones que
el historiador mexicano realiza del referente arqueoldgico. Sin duda, esta importancia
respondia en gran medida al cardcter hegeménico de la obra de Stephens en el marco
epistemoldgico del viaje de Ramirez a Yucatdn que, como he mencionado, se encontra-
ba dominado por una episteme cientifica. Al respecto, son particularmente relevantes
las descripciones e ilustraciones que Stephens presenta en relacién a los mascarones de
la Casa del Gobernador, a las cuales se refirié como “trompa de elefante” retomando a
su vez al viajero Frédéric Waldeck:

It measures one foot seven inches in length from the stem by which it is fixed in the wall to the
end of the curve, and resembles somewhat an elephant’s trunk, which name has, perhaps not
inaptly, been given to it by Waldeck, though it is not probable that as such the sculptor intend-
ed it, for the elephant was unknown on the Continent of America (Stephens 1843, 171 y s.).

Las criticas de Stephens a las representaciones realizada por Waldeck sobre Uxmal,
quien en su momento fue objetado ampliamente por la comunidad cientifica por lo
pintoresco de sus descripciones e ilustraciones, también debieron ser conocidas por
Ramirez. Cercano al cientificismo que inspiré a Stephens, el historiador mexicano
continud estas criticas a Waldeck, cuya obra sobre Yucatdn fue a su vez un hipotexto
de su diario y de Incidents.

Asi, por ejemplo, en las descripciones de la Casa de las tortugas, Ramirez corrige lo
observado por Waldeck: “La cornisa contiene siete tortugas de piedra, algunas comple-
tas. Faltan las de la parte arruinada. No hay el enlosado de que habla Waldeck” (Ra-
mirez 1865, 33). Estas criticas contindian en relacién a las comparaciones que Ramirez
realiza entre Waldeck y Stephens, mientras critica las representaciones hechas por el
primero, privilegia las descripciones del segundo:

El nicho en forma de casa tiene por remate un mascarén semejante al de la Casa del Go-
bernador, pero no idéntico, ni tampoco tiene trompa en lugar de nariz sino una figura en
forma de lo que se llama flor de lis. El dibujo de Waldeck es inexacto y fantéstico.

Lado que mira al Oriente: en el patio (Ala segunda)
Representa las serpientes enlazadas que corren por toda la pared. Estdn bien dibujadas en

Stephens (Ramirez 1865, 34).
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Las referencias y criticas que Ramirez lleva a cabo en su diario sobre las conocidas
obras de Stephens y Waldeck (y sus hipotextos), producto de sus comparaciones con
el referente material que observd, establecen una suerte de correlacién metatextual
con estos conocidos libros de viaje, es decir, entablan una relacién critica que define
en gran medida la intencionalidad cientifica de su diario. Ramirez dialoga con ambos
viajeros desde una visién de autoridad, basada en un aspecto central construido en su
discurso: la objetividad del viaje. En su condicién de viajero, Ramirez es testigo de
primera mano asi como observador empirico y participa en las representaciones de
Yucatdn. Cabe ahora cuestionarnos sobre estas representaciones y en qué medida las
relaciones intertextuales y transtextuales son el resultado de la apropiacién por parte
del viajero de una episteme cientifica sobre Yucatdn, conformada por los relatos de
viajeros europeos y estadounidenses.

DIALOGOS TRASATLANTICOS Y APROPIACIONES

El dialogismo y la intertextualidad del diario de Ramirez no sélo ponen en evidencia
la copresencia en su discurso de las obras de viajeros europeos y estadounidenses que
antecedieron a su escritura, sino que revelan el horizonte epistemoldgico de este texto.
De este modo, las representaciones realizadas por el viajero mexicano en su diario son
el resultado de apropiaciones culturales en un contexto de relaciones asimétricas de po-
der, externas e internas. Estas relaciones de cardcter intercultural y trasatldntico tienen
como contexto politico la intervencién francesa y el imperialismo estadounidense en el
siglo X1, asi como la hegemonia epistemoldgica sobre las representaciones cientificas
de México realizadas por Europa y los Estados Unidos.

En este marco de conocimientos y discursos hegeménicos sobre México, es impor-
tante destacar dos polos: por un lado, aquellos conocimientos y discursos que forma-
ban parte de una naciente comunidad cientifica mexicana y que, como he senalado
anteriormente, se interesé en el estudio historiografico y arqueolégico para la com-
prensién de la cultura mexicana. Por otro lado, se encontraba la comunidad cientifi-
ca internacional que, bajo fines cientificos e imperialistas, se interesé por explorar y
conocer México. En este sentido, las relaciones transtextuales y dialégicas en el diario
de Ramirez forman parte de las negociaciones simbélicas llevadas a cabo por el viajero
entre las representaciones externas e internas sobre México vy, particularmente, sobre
Yucatan.

Cabe sefialar que, como parte de estas negociaciones simbélicas, las apropiaciones
de Ramirez de discursos cientificos hegemdnicos, asi como del propio género de la es-
critura de viaje, fue una respuesta del viajero mexicano a las relaciones de intercambio
cultural en el contexto del México intervenido y poscolonial. En este sentido, el mismo
género de viaje es una apropiacién por parte de Ramirez de una férmula discursiva de
origen europeo que fue adoptada por las elites criollas latinoamericanas en el siglo xix.
Sin embargo, considero necesario pensar la apropiacién como parte de un fenémeno



de transculturacién,” en el que el intercambio cultural genera respuestas originales de
la cultura receptora. En el caso del diario de viaje de Ramirez, esta respuesta propia y
original dista de ser una sintesis que concilia en su discurso procesos culturales asimé-
tricos, sino que permite observar los procesos que quedan abiertos en las negociaciones
de discursos y saberes trasatldnticos.

En este sentido, me parece que la intertextualidad en el diario de Ramirez forma
parte de un dialogo trasatldntico, en el que el viajero mexicano establece una serie
de negociaciones en su propios mdrgenes epistemoldgicos, cuyas representaciones son
también una apropiacién cultural de lo propio a través del Otro. Escribir un diario de
viaje en didlogo con viajeros paradigmdticos en la generacién de una episteme cientifica
sobre México constituye para Ramirez una estrategia de legitimacién de su discurso en
un contexto de relaciones epistemoldgicas y politicas asimétricas. Al citar y dialoga con
los relatos de viajes de exploradores hegeménicos y reconocidos en el contexto de un
creciente discurso cientifico sobre México, el viajero mexicano se posiciona a la par de
ellos e, incluso, en un lugar superior cuando corrige la exactitud de sus observaciones.

El dialogismo y la intertextualidad se vuelven mecanismos discursivos con los que
Ramirez da voz al otro hegeménico sobre México, con la finalidad de autorizar su
propia voz del viajero mexicano en las representaciones de su contexto cultural. De
este modo, Ramirez asume la distancia critica de un viajero trasatlintico en su propio
pais. Mira lo propio como lo otro y, en su viaje como parte de una comitiva imperial
francesa y en la escritura de su diario, él también es el otro hegeménico, que observa
Yucatdn desde el otro lado del Atldntico. Esa es la posicién privilegiada que proporcio-
na autoridad y legitimidad simbdlica a la voz del viajero, de manera que al momento
de realizar sus representaciones del pasado arqueoldgico e histérico de México asume
la identidad del viajero en sustitucién a la identidad mexicana.

Evidentemente, esta postura no es solo epistemoldgica en el diario de Ramirez sino
también debe ser entendida como politica, en especial si tenemos en cuenta que su via-
je a Yucatdn es realizado en el marco del Segundo Imperio Mexicano, como parte del
proyecto imperialista de Maximiliano de dominio de Centroamérica y que tenia como
punto de partida la peninsula yucateca. Esta condicién de “extranjero” en un Méxi-
co intervenido por Francia, contradictoria en gran medida al primer ideal liberal de
Ramirez, debié tener efectos en su viaje y en la escritura de su diario, donde aparecen
numerosas criticas a la comitiva imperial de la emperatriz Carlota de la que él mismo
formaba parte. Esta identidad heterogénea del viajero mexicano expresa las contradic-
ciones en las negociaciones simbdlicas de su condicién politica e identidad nacional.

Los extranjeros al servicio del Emperador le causan mayor dafo en la estimacién publica,
que sus mismos enemigos, por la arrogancia y aun insolencia con que se conducen en sus

»  Definida por el critico uruguayo Angel Rama (2004) como un proceso que abarca varios fendmenos

culturales, entre ellos un momento de “plasticidad creativa” que conlleva una respuesta propia y ori-
ginal por parte de la cultura receptora en una relacién de intercambio asimétrico.
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obras y palabras respecto a los naturales del pais, sin que ellos den pruebas de ser ni saber lo
que pretenden. Una escena semejante habia ocurrido, a mi salida de México, con un oficial
austriaco que conducia los haberes de la Divisién de Puebla. Jamds vi un hombre mds petu-
lante, mds finchado, pretencioso ni ridiculo. Simple alférez ddbase los humos de un general
y hablaba con tal desparpajo e insolencia que un oficial mexicano lo hizo al fin entrar en
orden con palabras demasiado duras. Aforcunadamente la escena no pasé en mi presencia.
El principal escollo para los Emperadores se encuentra en las personas que forman su corte
por el desdén con que ven a los demds y las imprudentes palabras que profieren (Ramirez
1865, 20 ).

La distancia critica del viajero, quien mira desde el lejano a/ld del viaje, adquiere
una dimensién cientifica y politica en el diario de Ramirez, en el que la intertex-
tualidad y el dialogismo conforman un mecanismo de autorizacién del conocimien-
to arqueoldgico e histérico de su relato. Aunque, como se destacé anteriormente, el
diario no fue publicado en vida del autor, el didlogo del viajero mexicano con otros
destacados exploradores fue parte de la pretensidn cientifica de su obra y es uno de los
elementos de su discurso que abren la posibilidad de que este registro de viaje fuera
pensado por él como un potencial documento de consulta, dirigido no exclusivamente
a los emperadores sino a la comunidad cientifica nacional e internacional interesada en
México y, particularmente, en la regién de Yucatdn.

Si bien la divulgacién del diario de viaje de Ramirez se vio interrumpida por su
segundo exilio a Europa y temprano fallecimiento en Alemania, el rescate péstumo
de su diario por parte del historiador mexicano Alfredo Chavero y posteriormente,
el intelectual yucateco Carlos R. Menéndez, forman parte de ese didlogo continuo de
su obra que ha permitido, incluso en la actualidad, el conocimiento del contenido de
este documento de gran valor arqueolégico sobre Yucatdn y memoristico del Segundo
Imperio Mexicano, desde la mirada personal y cientifica de uno de los mds desatacados
intelectuales mexicanos de la segunda mitad del siglo xix.
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