Heinz-Jiirgen Pinnow

Bemerkungen
zum Imperfekt im Navaho

Linguists disagree onthe number of imperfective par-
adigms used in Navaho.Young and Morgan think that there
are five or even six different types; according to Sapir
and Hoijer there are three whereas Krauss and Stanley
reduce the number to two.Anexamination of the problem
shows that one must differentiate between at least four
paradigms. The second person singular is recommend-
ed as a starting-point for the classification as in this
case most variants of form exist.

11, Obwohl verschiedene Autoren -Young und Morgan,Sapirund Hoijer,
Reichard, Stanley u.a. - sich intensiv mit dem Verbum des Navaho befasst
haben, sind selbst bei den alltidglichsten Bildungen, wie z.B, beim Imper-
fektum, noch zahlreiche Probleme ungeldst, Hoijer (1946: 1-4) nahm fiir die
Apache-Sprachen drei Imperfekt-Typen an: Null-, h-und n-Imperfekt - mit
den Prafixen @- (Null), hi- (im Navaho yi-) und ni-. Sapir und Hoijer setz-
ten spater (1967 : 26-30; 90f.) ebenfalls drei Bildeweisen an, diesmal nur
fiir das Navaho. Sie wurden jetztals "regulidres oder Null-Imperfekt", "y-
Imperfekt'" und "n-Imperfekt" bezeichnet. Alledrei Typenkamen nach Hoi-
jer (1971:137f.) bereits im Protoathapaskischenvor, Hoijer sprach nun von
""Null- oder konjunktem Imperfekt" - ohne Prifix - und"disjunktem Imper-
fekt!" - mit dem Prafix Protoathapaskisch *8~ unddenVertretungen Navaho
yi-, librige Apache-Sprachen hi-, Mattole 'i-, Galice 'a-, Chipewyan he-,
Hare he-, Sarsi i-. Das dritte Imperfekt ist das'in-Imperfekt" mit dem pro-
toathapaskischen Prafix *ne-. Die Entsprechungen in den Einzelsprachen
siehe beil Hoijer Tabelle 3, S.138, Pinnow(1970: Nr.5und 6) folgte den An-
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gaben Sapirs und Hoijers im wesentlichen. Schon vor Erscheinen des Wer—
kes von Sapir und Hoijer (1967) hatten Youngund Morgan (1943; Neuheraus-
gabe 1971:56f.; 77-82) von "disjunktem Imperfekt" mit dem Prifix yi- als
"peg element'" und "konjunktem Imperfekt" gesprochen, von welchem letz-
teren sie vier Typen unterschieden, Dazu kam noch eine Gruppe '"Neutral
(Imperfekt)", die rein formal zum Typus Konjunkt I gehsért. Die Entspre-
chung zur Einteilung Sapirs und Hoijers ist wie folgt:

Young - Morgan: Sapir - Hoijer:
Disjunkt : y-Imperfekt - (ohne Derivationsprafixe)
Neutral und Konjunkt I : @-Imperfekt
Konjunkt 11 : n-Imperfekt
Konjunkt III : fehlt
Konjunkt IV : y-Imperfekt (mit Derivationsprifixen)

Es herrscht also weder beziiglichder Einteilung noch der Benennung Ein-
heitlichkeit zwischen den beiden Autorenpaaren.

12, Krauss hat in seiner Rezension (1970:226) von Sapirs und Hoijers
Navaho-Morphologie (1967) erwshnt, dass @#—und y-Imperfekt inkomplemen-
tarer Verteilung stiinden; wo ""konjunkte" Pr&fixe vorhandenseien, lige au-
tomatisch das @-Imperfekt vor, andernfalls das y-Imperfekt. Zur Kennzeich-
nung der jeweiligen Konjugation geniige so die Angabe der Prafixeund deren
Stellung, die durch Getrenntschreibung (disjunkte Prafixe) bzw. Bindestrich
(konjunkte Priafixe) markiert werden kann, Ahnlich wie Krauss unterschei-
det auch Stanley (1969 a:927-939; 1969 b: 74ff,, 171ff., besonders 175ff, )
nur zwel Imperfekte, Er verzichtet ganz auf die Ansetzung eines @-Imper-
fekts; fiir die zugrunde liegende Struktur geniigen ihm zwei Prafixe, deren
Form er als hi- und na- (nicht ni-) angibt. Mit Hilfe dieser Priafixe und ei-
nes komplizierten Systems von Junkturen verschiedener Stirkegrade will
er der verwickelten Verhiltnisse Herr werden.

13, Reichard (1951: 120ff.) legte eine ganzlichabweichende Einteilung des
Materials vor, die von den anderen Autorennicht akzeptiert wurde und auch
hier ausser Betracht bleiben soll.

14. Die erwahnten unterschiedlichen Meinungen lassen eine Uberpriifung
des Problems als ratsam erscheinen., Hierbei kann das n-Imperfekt als ei-
ne von allen Autoren anerkannte Kategorie beiseite bleiben, Die Frage lau-
tet also:Haben wir es - ausser dem n-Imperfekt - mit einem Typ(Krauss, Stan-
ley), bzw. zwei (Sapir - Hoijer) oder vier (Young - Morgan) Impérfekt-Typen
zu tun?

21. Bei einer Neugruppierung gehen wir am besten nicht von irgendwel-
chen sprachhistorischen Erwigungen aus, sondern von den aktuell belegten
Formen und wahlen darunter als Ausgangspunktdie am meistendifferenzier-
te Formkategorie, d.h, die, bei der die grésste Anzahl von Allomorphen
des jeweiligen personalpronominalen Prafixes zu finden ist. Dies ist ein-
wandfrei die zweite Person des Singulars.
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22, Man vergleiche hierzu die Subjektpronomina, wie sie im Imperfekt
auftauchen:

1 (= 1.Singular) : -c-, Allomorph -s-, kombinatorisch verteilt: wenn die
~ Wurzel ein s oder z enthilt, steht -s-, sonst -c-.
2 (= 2.Singular) : ni-, -ni-, -"= (bzw, -i-), -@- (Null), nur teilweise kom-
binatorisch verteilt, Basismorphem und historisch alte
Form zweifellos ni-,

3. (= 3.Singular, Dual und Plural) : @ (Null),

4 (= 4,Sg., Du., Pl.; Héflichkeitsform) : dji-, dzi-, -j-, -z-. Kombinato -
risch verteilt. Alte Form:tc'i-.

5 (unpersédnlich; bezeichnet Rdume, Zeiten, Ereignisse, aber auch - wie
nicht allgemein bekannt - Geistiges,Die 5."Person" steht
so besonders auch fiir 'Kopf') : ho-,hw-, ha-. Zur kombi -
natorischen Verteilung s. Abschnitt 413,

6 (indefinit, Sg., Du., Pl,) : 'a-, 'i-, '- Weitgehend kombinatorisch ver -

teilt,
12 (= 1.Dual, Plural) : -iid-, -iit-, -ii- u.a. Kombinatorisch verteilt; so
steht -iit- vor ', -iid- vor 1, z, usw,

22 (= 2.Dual, Plural) : -oh- mit mehreren Allomorphen, die weitgehend
kombinatorischverteilt sind, Die Einzelheitenkdnnen hier
nicht gebracht werden,

Anmerkung zum Allomorph -~ der 2. Person Sg. : -~ bezeichnet den
Hochton auf der dem zugrunde liegenden Prafix ni- vorangehenden Silbe,
Man kann statt -’- vielleicht besser -i- ansetzen, z.B.

*di-ni ergibt *di-f, weiter *di-i und schliesslich di.

3. Die Verteilung der vier Allomorphe der zweiten Person, ni-, -ni-,
-i- und -@- ist nun wie folgt:

31, Bei Verben ohne Derivationsprafix kommt im Anlaut nur ni- vor, das
aber durch -i-ersetzt wird, wenn Objektpronominalprafixe vorangehen, Bei-
spiele :

Intransitiv :
(1)
1 yic-tca 1 yi-c -tca
2 ni- 1 eigentlich 2 ni- Nt
3 yi- " wie folgt 3 yi ="
4 dji-" zu zerlegen: 4 dji -
6 g ! 6 'a _n
12 ygii= " 12y qi- "
22 roh-" 22  r oh- "

'weinen, schreien!

yi-, y-, r- stellen das ""peg" -Prifix dar bzw, das Prifix des h-Imper-
fekts, s. weiter unten.
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Transitiv:

(2)
3-1  yic-t'eec 1-2  ci-t'eec 12-2 nihi-t'eec
3-2 ni- n 1-3  ci- 12-3 nihi- n
3-3 yi- M 2-1 nie- 22-1 nihie- "
3-4  dji- ¢ 2-3 ni- 22-3 nihi- "
3-12 yii- 0 4-1 hac- " usw,
3-22 roh- " 4.2 hé- "

ljemanden schwarz firben, anmalen'

Die erste Zahl bedeutet das Objekt, die zweite das Subjekt, gemiass der
Reihenfolge der Pronominalpriafixe; 1-2 ci-t'eec'du malst mich schwarz an!
aus ci-ni-t'eec, aber 2-1 nic-t'eec 'ich male dich schwarz an'. Die 3.Per-
son objektiv 'ihn, sie, es' wird nur bei gleichzeitig in der 3,Personstehen-
dem Subjekt durch das Prafix yi- (das nicht identisch ist mit dem 'peg''-
Prifix in yi-tca, s.oben) markiert, sonst nicht. Deshalb schreibt man statt
3-1, 3-2, 3-4 usw, einfach 1, 2, 4 usw.; nur 3-3 bleibt so, um den Unter-
schied zu den intransitiven Bildungen auszudriicken, - Hier kommt es auf
den Unterschied ni-: -i- an, z.B, ni-t'eec'dufarbst ihn (oder es) schwarz'
gegen nihi-t'eec 'du farbst uns schwarz', aus nihi- 'uns' (auch 'euch') +-i-
'du' +t'eec 'schwarz farben'. Die Sachlage ist hier eindeutig.

32, Bei Bildungen mit Derivationsprafixen muss unterschieden werden:

a) ob das dem Subjektpronomen am nichsten stehende Derivationsprafix
tief- oder hochtonig ist. Bei tieftonigen Prifixen kommen in der 2.Person
des Singulars ni-, -i- und -@-, bei hochtonigen Priafixen -ni- und -@- vor,
doch gibt es auch Mischformen, wo -i- auftaucht,

b) ob das Derivationsprafix bzw, die Derivationsprafixe in der 4,,5. und
6. Person vor oder nach den jeweiligen Pronominalpraifixen stehenbzw.die-
se umrahmen, Steht ein Prafix nach dji- usw., spricht man von einem kon-
junkten, steht es vor dji- usw., von einem disjunkten Prafix, Sind mehre-
re Prafixe vorhanden, kommt es fiir die Bestimmung der Konjugationsart
fast immer auf das jeweils letzte Derivationsprafixan, Vgl. aber Abschnitt
323, Bei einer kurzen, schematischen Zitierungder Verben kann diese Ein-
schnittstelle durch / markiert werden. / bezeichnet den'slot'" der Prono-
minalprifixe dji-, ho- ~ha- und 'a-~'i-, z,B. na/ni-Id-'4'eine Rede halten':
na- ist das vor dji- stehende Prafix, ni- das auf dji- folgende. I kennzeich-
net die 2.Person (Bildung durch -i-), der darauffolgende Konsonantden so-
genannten Klassifikator, hier -d-, das vor ' zu t wird; -'4 ist die Verbwur-
zel. Die Konjugation lautet im Imperfekt wie folgt:

(3)

1 nanic-t'a 1 na- ni-c-t-'4
2 nani -" zu zerlegen in 2 na- n -i-t-'4
3 nani -" 3 na- ni- t-'4
4 najni =" 4 na-j-ni- t-'4
12 nanit =" 12 na- n-ii-t-'4
22 nanoh-" 22 na- n-oh-t-'4
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Anmerkung: Der Verbstamm wird hier nicht weiter analysiert. Zu die-
sem Problem s. Pinnow (1974),

321, Bildungen mit tieftonigen Derivationsprafixen

3211, Ist ein konjunktives Derivationsprifix, das alsoindervierten Per-
son nach dji- steht, vorhanden, sind drei Mdglichkeiten der Bildung der 2.

K%

Person gegeben: ni-, -@-, -i-:

a) Mit ni-: b) Mit -@-:
(4) (5) (6) )

1 diis -ts'a' yiis ~tsxé8h  diis -ts'iimh yiic -gddh

2 dini =" yi ni- " diin - " yir - "

3 - yii = O - yii - "
3-3 yidii =" - yidit - " -

4 djidun - djii - M djidii - " djii - M
12 diir - " y i1 - " diun - " yiu - "
22 dooh - " rooh - ' dooh - " rooh - "
'verstehen, hdren' 'gelbwerden' 'verstehen, 'weiss sein'
(Kontinuativ) (djii- aus horen' (djii- aus

sdjioyii-) % dji-yii-)
b) Mit -@- (Fortsetzung): c) Mit -i-:
(8) (9) (10)

1 niic -tcddd dic -bddh nic -'iimh

2 nii. - " di- " ni -

3 nii - di - " -
3-3 - - yini - "

4 djinii - n djid: - " djini - "

12 niit =" dii - " niit - "

22 nooh - ' doh - " noh - "
'schwellen' 'auf den Kriegspfad ‘es stehlen!

zu gehen beginnen! (transitiv)

Man beachte, dass der Prafixkomplex bei (4) und (6) und bei (5) und (7)
mit Ausnahme der 2, Person identisch ist, Zu 1,Sg. -c-: -s-s. 22,1, (4)
und (9), (6) und (9) und (8) und (10) sind stiarker voneinander getrennt. Der
Vokal ist in den Personen 1, 3, 4, 22 bei (9) und (10) kurz, sonst lang. yiic-
z.B. weist angesichts der 3.Person yii- sicher nicht auf ein Morphem 1,
Sg. *-ic- hin, Weiteres spater.,

3212, Wenn die Derivationsprifixposition, die die Stelle nach dji- ein-
nimmt, leer ist, aber disjunktive Prafixe vorliegen (bzw. ein disjunktives
Prafix vorliegt) mit der Stellung vor dji-, kommendieselbendrei Bildewei-
sen be: der 2.Person vor, Beispiele:
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a) Mit ni-:

(11)
1 naac -baah = na a-c -baah
2 nani - N na -ni- "
3 naa - n na a - H
4 n(a)dj: - " n(a)d;ji - n
12 naii-, neii - ¥ na -1 - "
22 naoh-, naah - " na -oh- "

'hier und da Krieg fiihren'
Prafix: na-~ 'herum!

b) Mit -@-
(13)

1 bdhooc -'aah = bdho o ¢ -'aah
2 béhoot - M blho o ¥ - M
3-3 ythoot - "  yiho ot -
4 bihodjii¥- " bihodjiit - "
12 bihwiil - " bthw 111 - "
22 béhoot - M bdho o + - "

'(es) lernen!

bé- aus bi- assimiliert; entstanden
aus bi-1, In 3 statt bi- yi-, -t- ist
der Transitiv-Kausativ-anzeigende
Klassifikator, der in 1 verloren
geht; in 12 ergibt iid-t 1il,

c) Mit -i-:
(15)
1 'ac -dldm
214 _ m
31a - N
4 'adji- "
12 'in - M
22 'oh -

'trinken! (intransitiv)

(12)

liic-'eet = 'i i-c -'eet
lani- " la ni- "
i - N oo _n
tadji-" 'adji _n
liit_ I Ii 1t_ 11
'OOh— ] Io Oh— n
'wegfliessen'

Prafix:-a- ~ -1- 'ausser
Sichtweite! (alt *'ai-)

(14)
bik'iic -djoot
bik'iit -
yikliyiit - "
bik'idjiit-
bik'iil -
bik'iot -

'es mit Wolle, Gestriipp o.
dgl. bedecken'
bik'i-, yik'i- 'darauf!',

(16)
hac -ne'
h§ 1-1"
ha 1-"
hodjil-"
hwii 1- "
hoo t-1"

'erzihlen! (-1- ist Klassifi-
kator)

Die Verhaltnisse sind hier ganz dhnlich wie in 3211, Man sieht deutlich ,
dass die Bildungen mit ni- und -@- in der 2.Personniaher zusammengehdren,

wiahrenddie Gruppe mit -i- abseits steht,

322, Bildungen mit hochtonigen Derivationsprafixen

3221. Bei konjunkten Derivationsprafixen - mit oder ohne Disjunkt-Pra-
fix - kommen in der 2.Person -ni- oder -@- vor,
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a) Mit -ni-: b) Mit -@- :

(17) (18) (19) (20)
1 nic -'im 14nis -tso 1{ldis -soot yinic -ta'
2 ninit - " '4nini- " "itdf - v yinit - "
3 - '4nit - " mpdy - -
3-3 yinit - " - - yét -
4 djinit- " 14jnit- " "jdi - " djér -
12 niil -V 14niil- " "tdiil - " yiniil = "
22 nét -1 14ndt - 191déh - " yin&t - "
'nach ihm sehen! 'gross,dick 'pfeifen' '(es) zahlen'
Prafix: ni-, sein' Prafixe : Prafixe :
Praifixe : -, ..='-di- yS&-ni- (beide kon-
14~. . .~ni- junkt) . ydo-ni- wur—

de zu yini; in3und
4 geht ni- verloren.

3222, Bel disjunkten Prifixen findet sich in der 2. Person Singular nur
-ni-. Beispiele:

(21) (22)
1 y4d -ti binds -dzid
2 ydnit -1 bindni 1- "
3yat - -
3-3 - yind - "
4 y&djit-" béé djil- "
12 yéiil - binéii - "
22 y&r bind t "
Isprechen! 'sich (vor etwas) fiirchten!
Prafix: yd- Prafixe: bi-nd, woraus in 4 béé- resultiert.

dji- in 4 statt dji- durch Assimilation an den vorangehenden Hochton.

323. Mischtypen

In manchen Fillen hat das hochtonige disjunkte Prafix den Hochton teil-
weise auf das urspriinglich tieftonige konjunkte Prafix iibertragen; dann lag
in der 2.Person Singular an sich -i- vor., Der alte Tiefton lasst sich bis-
weilen noch in der Form 3-3 (mit objektivem yi-) und in den Formen mit
pluralischem distributiven da- erkennen, Beispiele:

(23) (24)
1 nd nis -tsxis 1dnis -ts'iisi distributiv :
2 nd nit- 14n it- "
3 - I 'ddaa ¥-ts'iist
3-3 néini + -
4 ndjni ¥- " tadjir- 1ddadjit— "
5 = 'dhoot-
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12 nd niil- " '&niil- " '{daniil- "

22 ndnot- dndt- v 'ddanot- M
'peitschen' 'klein sein'

) 1 :
Prafixe: Prafixe: vgl. Goossen (1967 124)
né-.. .-ni-, deonic,
nd-...-ni- 14—, ..-ni- . ni- fallt 3 und 5 aus.

Man beachte den Tiefton in 3-3,

4. Wie sind nun die verschiedenen Bildungenaufzufassen? Sicher ist,dass,
wie schon weiter oben (22,2) angedeutet, nicht zwei oder drei vélliggetrenn-—
te pronominale Prafixe fiir die 2,Person vorliegen, sondern nur ein Prafix
vorhanden ist: ni-, das teils erhalten blieb, teils zu -ni- assimiliert wur-
de, hiufig sich iber silbisches *-fi- zu -i- (= -’=) entwickelte und biswei-
len ausfiel. Die Verteilung dieser Allomorphe kann nur in manchen Fillen
auf die Stellung der Derivationsprafixe im Verbkomplex und deren Tonhdhe
zuriickgefithrt werden, Zur Erklarung der Verhiltnisse miissen daher an-
dere Faktoren herangezogen werden,

41, Wir betrachten zunachst die Verben mit tieftonigen Derivationsprafi-
xen,

411, Da im Gegensatz zu den Verben mit ni- oder -@- in der 2. Person,
die langen Vokal inder 1., 2., 3, Person und in der 2. Person des Plurals
zeigen (vgl. Nr, 4-8, 11-14) | die Verben mit -i- Kurzvokal aufweisen (vgl.
Nr. 9-10, 15-16; -oo- in 22, Nr, 16 ist Sonderfall), kdnnen die Verben mit
-i- in der 2. Person als merkmallos, d.h. als #-Imperfekt aufgefasst wer—
den, wahrend die anderen merkmalhaltig sind, indem sie vor dem perso-
nalpronominalen Prafix noch ein Morphem erkennen lassen, das urspriing-
lich sicher eine bestimmte Nuance des Imperfekts markierte. Dies hat Hoi-
jer bereits 1946 in dhnlicher Weise ausgedriickt. Das Prifix zeigt im Na-
vaho allerdings eher die Basisform ri- als yi- (und in keinem Fall hi-), so
dass man berechtigt ist, im Navaho von einem r-Imperfektzusprechen.Aus
ri- entwickelte sich unter Einwirkung des palatalen Vokals yi-; fiel hinge-
gen der Vokal -i- aus, z.B, vor -oh in der 2.Person des Plurals, blieb r-
erhalten, vgl, Beispiel Nr,1, Intervokalisch schwand -r-; der Vokal wurde
an den vorangehenden oder folgenden assimiliert. InmanchenFallenschwand
ri- spurlos, Weiteres 5,412, 414,

412, Die Verhiltnisse in der 2,Person Sg. sind kompliziert,da hier der
nicht kombinatorisch verteilte Unterschied ni- : -@- besteht, Er erstreckt
sich zwar nicht auf sehr viele Verben, ist aber immerhin beachtlich, Man
konnte hier an ein weiteres Morphem denken, doch wahrscheinlicher liegen
alte Betonungsschwankungen vor, fiir die eine Ursache noch nicht gefunden
ist, Die mogliche Entwicklung lasst sich an folgendem Schema aufzeigen:

*di-ri-ni —— *di-rni —s =di-n1 —3 *di-ni — dini
*di-ri-ni — *dii-ni — wdii-n —  kdii-i — dii
di-  ni — *di-ni  —  kdi-f —  di-i — di

di- steht fiir beliebiges Prafix; . markiert die Betonung.
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413. Eine Parallele dazu, dass die Betonung eine Rolle spielte,

ergibt

sich bei der Verteilung von ho- und ha-, den Allomorphendes historisch als
“xoa- anzusetzenden Prifixes fiir die 5,Person. Man vergleiche folgendes

Beispiel:

1 *xoa-c -taaf hac

2 *xoa-ni - " hd -

3 *XO? 2, W ha -

4 *X(_)ﬂ—tc"i— " hodji -

12 *xoa-iid - " hwii -

22 *xo0a-ox - " hoh -
'singen'

Die Regel lautet hier wie folgt: Die letzte Silbe im Prafixkomplex

-taat Vgl. Mescalero

1

gdm -
go -
gotc'i-
goom-
gah -

Vgl. Hoijer (1946: 2)

gooc-taat

1t

L}

wird

stark betont, die vorletzte ist schwach betont und geht verloren; die dritt-
letzte i1st wieder stiarker betont. Man vergleiche auch die bedeutungsmaissig
gleichwertigen Formen bééhonisin und bééhasin 'ich kenne ihn'. Die erste
Form ist entstanden aus *bi-nd-xoa-ni-c—4-zin, wobei **xoa-ni- vorlag, das
zu honi- werden musste; in der zweiten Form wurde das Prafix ni- ausge-

stossen: *bi-nd-xoa-c-t-zin musste bééhasin ergeben.

Hoijer (1967:20¢.).

Val.

auch Sapir-

414, Etwas anders stellen sich die Verhiltnisse bei folgendem Verb dar:

baa 'aya-

yaa !

1

2

3

4 baa "
12 " i
22

hooc -1ti
hwiini -1i
hoo -"
hodjoo-"
hwiid - !
hoh =11

'imd. misstrauen

-hooc- ¥ xoa-ri-c~
usw. Fxoa-ri-ni-
aus : ixoa-ri-

*xoa-te'i-ri-
*xQa-ri-iid-
X0@-r1-0x-

In 4 erwartet man *hodjii-; —oo- diirfte auf sekundarer

ruhen. Man vergleiche den Gegensatz in der 2.Person zu Nr, 13,

Assimilation be-

415, Die Gesamtentwicklung lasst sich in grossen Ziigen schematisch et-
wa wie folgt darstellen:

1 di-ri-
2 a) di-ri-
b) di-ri-

3 di-ri
3-3 yi-di-ri
4te'idi-ri

12 di-ri-
22 di-ri-

C E—
ni —
ni —_—
—_—
—>
e
iid —>
ox —

diic
dini

dii
dii
yidii
djidi

diid

dooh

di-¢ — dic
di-n1 —» di

di —> di

yi-di — yid:

te'i-di — djidy
di-iid — diid
di-ox — doh
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Entsprechend auch yi-ri-c, ni-ri-c usw. Ahnlich auch na-ri-c, das naac
ergibt, 'ai-ri-c, das zu 'iic filhrte, xoa-ri-c mit dem Resultat hooc, xoa-
ri-ni, aktuell vorliegend als hoo usw., s. die Beispiele 4-16,

421, Die Verben ohne Derivationsprafixe stellen eine Mischgruppe zwi-
schen @- und r- (= y-) Imperfekt dar, die an sichnachBeliebendem @- oder
r-Imperfekt zugeteilt werden kann, da sich keine Kontraste ergeben. Das
Prifix ri- konnte entweder in einigen Fallen zugesetzt worden oder in meh-
reren Fallen ausgefallen sein., Hoijer rechnet diese Bildungen zum r-Im-
perfekt. Die Erkldrung, yi- in 1, 3, y- in 12 und r-in 22 seien nur ""peg'' -
Elemente, und das gesamte r-Imperfekt (Beispiele 4-8, 11-14) sei sekundar
entstanden durch Zufiigung von Prafixen an die Formen, wiesiein den Bei-
spielen 1 und 2 gegeben werden, scheitert an der Stellung des dji-Prafixes
in den Beispielen 6-8 sowie auch an der Lingedes Vokals bei der 4.Person
in den Beispielen 13 und 14, Aus di-+yic- kdnnte zwar leicht diic- resul-
tieren, aber nicht aus di-+dji- (bzw. tc'i-)djidii-. Vertauschung der Stel-
lung und sekundire Dehnung geben keine =rkldarungab. Die 41 gebotene Lo-
sung erscheint plausibler.

422. Zu vermuten ist, dass es urspriinglich auchbeiden Verben ohne De-
rivationsprafixe beide Bildungen, @- und r-Imperfekt gab. Spater ist dann
ein Zusammenfall eingetreten, Beim @-Imperfekt sind 1, 3 (intransitiv), 12
und 22 vom r-Imperfekt iibernommen worden, um einsilbige Bildungenbzw.
vokalischen Anlaut der Formen zu vermeiden. Beim alten r-Imperfekt ist
das Priafix ri- in 2, 4, 5, 6 geschwunden, vielleicht in Analogie zum @-Im-
perfekt,

43. Bei den Verben mit hochtonigen Derivationsprifixen ist es unklar wel-
che Bildungen zum @-Imperfekt und welche zum r-Imperfekt gehdren. Liegt in
der 2.Person Sg. -@- vor, weist dies moglicherweise auf r-Imperfekt, so
dass hier eine Parallelitat zu den Verben mit tieftonigen Derivationspréafixen
zu vermerken ist, Aus Analogie erwartet man, dass Bildungen mit -ni- in
der 2, Person zum r-Imperfekt, solche mit -i- aber zum @-Imperfekt gehd-
ren, doch lasst sich dafiir kein Beweis erbringen;das Prifix ri- scheint nach
hochtonigem Préfix iiberall geschwunden zu sein, So bleibt hier als Krite-
rium fur die Einteilung nur die Bildung der zweiten Person iibrig.

5l. Die Einteilung in @- und r-Imperfekt, so berechtigt sie vom histori-
schen Standpunkt auch sein mag, erweistsichfiirdie synchrone Darstellung
der Sprache als liickenhaft, Vom deskriptiven Standpunkt aus miissen (ab-
gesehen vom hier unberiicksichtigten n-Imperfekt) drei Imperfekttypen un-
terschieden werden. Zu ihrer praktischen Kennzeichnung 1st es nicht em-
pfehlenswert, die historischen Aspekt- bzw. Modalprafixe @- und ri- (bzw.
r-) anzugeben. Es misste dann namlich, wie ausgefiihrt wurde, noch ein be-
sonderer Hinweis auf die spezielle Bildungder zweitenPerson des Singular
erfolgen, Ausserdem macht die Unsicherheit beziiglich der Zuordnung cer
Verben mit hochtonigen Derivationsprafixen zum @- oder r-Imperfekt eine
Markierung durch @ oder r spekulativ, Vorteilhafter ist es, die zweite Per-
son formelhaft zu kennzeichnen. Von ihr liasst sich die Konjugation des be-
treffenden Verbs weitgehend ableiten. Die Markierungen sind wie folgt :
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N = 2.Person ni- bzw,, wenn hochtoniges Prifix vorhanden ist,-ni-.Steht
ni-, liegt r-Imperfekt vor bzw, bei Fehlen von Derivationsprafixenfin-
det sich der Wechsel zu Typ I (bei transitiven Verben).

1= 2. Person -i-, Kennzeichnet @#-Imperfekt, bei Verben mit hochtonigem
Derivationspriafix evtl. auch r-Imperfekt.

@ = 2. Person -@-. Kennzeichnet r-Imperfekt.

Das n-Imperfekt, das in der zweiten Person ni- zeigt, kann formelhaft
durch NI markiert werden.

52.Es folgt nun die formelhafte Angabe der 25 Verben, die hier als Bei-
spiele dienten. Einige Bemerkungen seien vorausgeschickt,

a) Der Klassifikator wird nur vermerkt, wenn es sich nicht um @ han -
delt. Angegeben werden also d, t, 1.

b) Das transitive Verbum, das in 3-3 yi- hat, wirddurchY (fiir yi-) mar-
kiert. (Dies gilt nicht fiir die sogenannten semitransitiven Verben.)

c) Die 32.b erwshnte Einschnittstelle, der'slot" fiirdji- usw., wird nur
durch den Strich / vermerkt, wenn der ""slot" nicht im Anlaut steht, / wird
auch nicht gesetzt, wenn Y vorhanden ist, da / immer unmittelbar auf Y
folgt.

(1) N-tca 'weinen', (2) YN-t'eec 'schwirzen', (3) na/nild-'4 'eine Rede
halten', (4) YdiN-ts'a' 'verstehen, hdren', (5) yiN-tsxdéh 'gelb werden',
(6) Ydif-ts'iimh 'verstehen, hdren', (7) yi@-gadh 'weiss sein, heiss sein',
(8) nif-tcddd 'schwellen', (9) dil-bddh' auf denKriegspfad zu gehen beginnen',
(10) Ynil-'iimh 'stehlen', (11) na/N-baah 'hier und da Krieg fiihren', (12)
'ai/N-'eet 'wegfliessen', (13) bi-xoa/@t-'aah 'lernen', (14) bi-k'iY#-djoot
les mit Wolle u,dgl. bedecken', (15) 'ai/I-dlam 'trinken', (16) xoa/ll-ne'
lerzihlen', (17) YniNf-'im 'nach ihm sehen',(18) '4/niNf-tso 'gross, dick
sein', (19) 'i/'diff-soot 'pfeifen', (20) ydnift-ta' 'zahlen' (21)ya/Ni-ti' 'spre-
chen', (22) bind/Nl-dzid 'sich fiirchten', (23) ndYni@t-tsxis 'peitschen',
(24) 'a/ni#-ts'iisi oder '4/nilt-ts'iisi 'klein sein', (25) xoa/I-taat 'singen',
(26) baa 'aya-xoa/N-li 'jmd. misstrauen'.

53. Mit diesen Angaben ist natiirlich die Konjugationdes Imperfekts nicht
vollstiandig erfasst, aber doch weitgehend, wenn man die entsprechenden
morphophonemischen Gesetze, die selbstverstandlich hier nicht gebracht
werden konnten, kennt. Nichtberiicksichtigt ist hier vor allem der nicht sel-
ten vorkommende, teils "regelmiassige!, teils " unregelmissige'" Ausfall
von Derivationsprafixen, vgl. hierzu die Beispiele 20, 24 und bééhasin in
Abschnitt 413, Weiter seien erwihnt:

(27 (28)

1 dic -niih dic -ni
2di - " di -"

4R




3di - " ni

4 dji - " dji -n
12 diil= ! dii' -u
22 doh- " doh ="
'sagen! 'sagen!

In Nr.27 fehlt das Prafix di- in 4; in Nr,28 in 3 und 4. Formelhaft kann
dies ausgedriickt werden, indem man die entsprechende Zahl hinter - oder
unter - das Prafix setzt, z.B. di34 bedeutet, dass das Prifix in den Per-
sonen 3 und 4 fehlt: di4l-niih 'sagen', di34l-ni 'sagen'. ni ist die einzige
Verbform des Navaho, die einsilbig ist; es muss sich aber um eine sehr al-
te Bildung handeln, da sich ganz analoge Verhidltnisse in verwandten Spra-
chen finden, z.B. Koyukon (Alaska) : 1 dis-nii, 2 dii-nii, 3 nii 'ich sage'
usw, (Henry 1969:25),

BEMERKUNG ZUR SCHREIBUNG :

Die Schreibung ist dieselbe wie Pinnow (1970-71), f£s stehen also: cfiir
sh; j fur zh; tc fiir ch; dj fiir j; r fir gh., Nasalvokale werden durch m ge-
kennzeichnet, also am, aam usw,
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