Ortwin Smailus

Prop06sito de sistematizacion

del complejo verbal

en la lengua Quiché

El *“‘arte de las tres lenguas” de Francisco Ximénez (1720)
es una descripcidn del idioma quiché colonial que hasta ahora
(Edmonson 1967) sobrepasa todas obras escritas sobre el
sistema gramatical de esta lengua. La base teOrica que tenia
Francisco Ximénez y la forma en la cual presenta su material
hacen necesario una reorganizacidon y reinterpretacibn para
sacar una descripcion gramatical a nivel de la linglistica
moderna.

En este articulo se trata de exponer los datos que tiene
Ximénez sobre la morfologia verbal en forma de un organo-
grama que demuestra formas, categorias y procesos de aglu-
tinacion. En este sistema, que se ve muy productivo y muy
regular, se encuentran cuatro grupos de raices y cinco cate-
gorias de derivaciébn para producir formas verbales (transi-
tivas e intransitivas), participiales y nominales. Las reglas de
transicion de una categoria a otra son muy estrictas y se
orientan en el status de transitividad.

La lengua quiché cldsica se destaca entre las lenguas indigenas de los
tiempos coloniales debido a una gran cantidad de textos, de los cuales
hasta ahora solo pocos han sido traducidos y analizados. Aun cuando
muchos filologos se han ocupado en la traduccidén e interpretacion de
textos quiché clasicos, en primer lugar del Popul Vuh, existen compara-
tivamente pocos trabajos de andlisis gramatical desde el punto de vista
de la lingiifstica moderna (Edmonson 1967).
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Existe una gran cantidad de ensayos gramaticales escritos por los
misioneros y curas espafioles. Pero la mayoria de estos trabajos imita el
modelo latin hasta el punto de adulterar u ocultar las reglas de la lengua
en vez de explicarlas. Solamente un autor colonial pudo liberarse de este
modo de pensar, exponiendo las reglas gramaticales del quiché y las
lenguas afines cakchiquel y tz’utuhil en una sistematizacién paradigmatica
de las formas compuestas que existen en estos idiomas. Me refiero a el
“Arte de las tres lenguas quiché, €afchiquel y 4,utuhil” de Francisco
Ximénez (1720), que fue publicado en parte por Brasseur de Bourbourg
(1862).

Ximénez sc ocupd en primer lugar del complejo verbal que es el mas
importante y elaborado de este idioma. En el capitulo sobre las termina-
ciones verbales distribuyé las formas en modelos de ramificaciéon segun
su sufijacion progresiva (véase cuadro 1). Pero Ximénez no logrd despren-
derse de las formas paradigmaticas para llegar a un andlisis de la estructura
interna. Este articulo es un ensayo de sistematizacion estructural de los
paradigmas de sufijacion verbal que expuso Francisco Ximénez (véase
cuadros 2y 3).

Me parecié adecuado presentar esta sistematizacién en un modelo gra-
fico, conteniendo diferentes grupos f(sets) paradigmaticos de sufijos,
ademas de una indicacién de las posibilidades y vias de combinacion con
flechas. Resulté necesario construir un modelo en plano y no lineal a
causa de la multitud de alternativas y la recursividad de las combinaciones.
Soy pues de la opinién que este modelo por lo menos representa en mejor
forma la estructura interna de la lengua.

En primer lugar vemos que existen cuatro clases distintas de raices
verbales, dos de sentido transitivo y dos de sentido intransitivo, dos que
forman troncos monosilabos y dos que forman troncos polisilabos, de lo
que resulta, que hay los cuatro tipos:

“transitivo monosilabo’ tr. ms.

“transitivo polisilabo” tr. ps.

“intransitivo monosilabo™ itr. ms.

“Intransitivo polisilabo” itr. ps.

Ejemplos:

tr. ms.: ban “hacer”, il “ver”, 4,ak “‘criar”

tr. ps.: lo&-oh “amar”, bah-ih “martillar”, ahil-ah ‘“‘contar”

itr. ms.: pe(t) “venir”, 4iz “empezar”, ul “llegar”

itr. ps.” vinak-ir “‘hacerse hombre”, tan-e “pararse”, abah-ir “petrificarse”

Las diferentes clases de raices necesitan diferentes complejos de sufijos
para su composicion, aunque hay unos que sirven para todos. Algunas
terminaciones pueden cambiar la afiliacion de una raiz.
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Los sufijos verbales se pueden dividir en cuatro grupos (sefs) mayores,
un pequeno grupo importante, y dos formas singulares de distribucion
muy reducida. En el modelo he colocado estos grupos de sufijos dentro
de circulos. Con dos excepciones las terminaciones del mismo circulo
no pueden ser combinadas. Tres de estos grupos se encuentran repartidos
en circulos “dobles”, o sea circulos en circulos. Elementos que se encuen-
tran en un circulo interior son formas terminales obligatorias.

El primer grupo sufijal que tiene en el modelo la designacion “M”,
pucdc ser combinado con cada clase de raices. Este grupo contiene los
sufijos modales que indican la intensidad y la frecuencia con que la accion
se desarrolla. Dos sufijos de este grupo, colocados en el modelo en el circu-
lo interior, son formas terminales y, segin su sentido, adjetivos deverba-
les. Como la combinacién con sufijos del grupo “M’’ convierte en poli-
silaba a cada raiz monosilaba, la opcidén para una continuacion de la sufi-
jacion se restringe a los sufijos accesibles para raices polisilabas. Raices
monosilabas con una terminacién del grupo “M” forman asi troncos poli-
silabos.

Para la sufijacion de rafces transitivas monosilabas se da en el primer
paso la opcion entre el grupo “M” y el grupo “O”. El grupo “0O”’, que
puede ser sufijado a raices transitivas monosilabas, contiene las indica-
ciones de reccion, es decir da razén si un verbo finito es activo, pasivo
o absoluto (i. e. pseudo-intransitivo). Ademds, existen en este grupo (en
el modelo en el circulo interior) formas terminales que componen substan-
tivos y adjetivos deverbales.

Raices y troncos transitivos polisilabos pueden ser sufijados por los ele-
mentos del grupo ‘S, que corresponde al grupo “O”’ de los monosilabos.
La Unica jrregularidad aqui es que la terminacién activa “-Vh” es una
forma terminal (que por eso se encuentra en el circulo interior al lado de
los sufijos deverbales). En este caso cada continuacion de sufijacidon tiene
que correr sobre el sufijo absoluto o pasivo.

De ambos grupos transitivos (con terminacién “-0” o con termina-
cion “-S”) se puede continuar la sufijacién (respetando en el caso del
grupo “-§” la regla citada arriba) con la adicién de elementos del grupo
“F” que cambian el tronco verbal en un adjetivo o substantivo deverbal.

O se puede pasar al grupo “recursivo” (“*R”) que con la sufijacion del
elemento causativo ‘-iz-” o el instrumental “-¥b-", 0 una combinacion
de los dos permite una continuacion de la sufijacion pasando o retrocedien-
do al grupo “'S”, que deja libre la siguiente continuacion de la sufijacion al
grupo “F” u otra vez al grupo recursivo. Tedricamente con una combij-
nacion iterativa de los elementos del grupo ““S” y el grupo recursivo se
pueden construir palabras infinitas.

289



Mientras que los elementos del grupo “F” y del circulo interior de los
grupos “0” y “S” son formas terminales obligatorias, y los elementos
del circulo exterior de los grupos “O”" y ““S”’ son formas terminales facul-
tativas, en el caso del grupo recursivo es necesario seguir al grupo “S”.
Lo que importa es que los elementos del grupo recursivo se pueden afa-
dir solamente a troncos intransitivos, sea absoluto o pasivo, y a los elemen-
tos del grupo recursivo se tiene que afiadir un elemento del grupo “*S™.

Las raices intransitivas puden ser prolongadas por medio de la afijacion
de elementos del grupo “M” que los cambia a troncos polisilabos que
pueden ser tratados como cada raiz transitiva polisilaba. Empero, sin
afiadir los elementos modales hay solo la posibilidad de hacerlos dever-
bales, agregando elementos del grupo “F’’, o hacerlos transitivos, afia-
diendo los elementos recursivos.

Mientras que los intransitivos monosilabos no necesitan terminaciones
de reccidon en su forma minima, los intransitivos polisilabos, que real-
mente son verbos desubstantivos, necesitan la terminacion ‘“-e’’ (‘‘esta-
tivo™ ) o “-Vr¥” (““incoativo’) para demostrar su caracter verbal.

Los intransitivos polisilabos tienen una terminacion causativa especial
que corresponde a la terminacidon “~iz-ah” de los troncos ya mencionados,
o sea el elementeo “-Vba’. Pero la terminacion “-iz-ah> puede ser utili-
zada también como todas las demés posibilidades de empleo del complejo
recursivo.

Esas son las reglas principales que se pueden extraer de los paradigmas
presentados por Francisco Ximénez en su ‘“‘Arte de las tres lenguas ...”.
Ademas de esto existen ciertas irregularidades en parte alofonicas. Asi,
en la combinacion con los elementos ‘“-2/0b” y “-210t” del grupo “M”,
el elemento “-~Vn” del grupo “S” se cambia en ‘““-“VA”’, mientras que el
elemento “-VA” del mismo grupo se cambia en ‘-’ en combinacién con
los elementos terminados en ... 4" del citado grupo “M”.

Se dan también algunas irregularidades en la combinacion de elementos.
Asi el elemento ““-21o0t” del grupo “M’’ se puede combinar con el ele-
mento “-Vla” del mismo grupo. Igualmente los elementos “-Vy” y “-Vm™
del grupo “S” pueden ser combinados con cualquier otro elemento del
mismo grupo. Si en esta situacion “-Vy’ se combina con “-Vn”’, este ulti-
mo elemento toma la forma “-VA”. En la combinaciéon obligatoria siguien-
do a los elementos recursivos se dan ciertas restricciones. Asi el elemento
“-Vtah”, que es sobre todo una variante alomorfica del elemento “-Vx”
no puede ser utilizado después del grupo recursivo. El elemento “-V1a”,
que figura para raices transitivas en el grupo “M”, puede ser afiadido a
raices intransitivas después de la sufijjacion del elemento causativo o del
instrumental. Por altimo, el elemento “-om’ del grupo “O” puede ser
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combinado directamente con elementos del grupo ““S” evitando la tran-
sicion sobre el grupo recursivo.

A pesar de esfas irregularidades que se restringen a raras ocasiones,
me fue posible elaborar un modelo légico que logra explicar y generar
todas aquellas formas correctas (y solo éstas) que, segin Ximénez, pueden
existir en el complejo verbal de la lengua Quiché.

BIBLIOGRAFIA

Brasseur de Bourbourg, Charles Etienne
1862 Grammaire de la Langue Quichée et Rabinal-Achi. Paris (nueva edicion sin
Rabinal-Achi: Gutatemala 1960).

Edmonson, Munro S.
1967 “Classical Quiche.” En Handbook of Middle American Indians, 5: 249 —
267, Austin, Tex.

Ximénez, Francisco

1720 Arte de las tres lenguas quiche Safchiquel y 4,utuhil. Ms., Newberry Library
(Ayer Collection), Chicago.

291



ul,

4 llegar.

Cuadro 1: Presentacion paradigmatica de la sufijacién verbal (por Ximénez)

(1) Bak,
primer
pasivo.

Bakuy,
part.

venir < Ulic, verbal.

Ulibal, ver-
bal, in-
strum.

I. Bakinak, par-
tic. pasado.
2. Bakic, verbal Bakibey, partic.
pasivo, el ser de presente, él
barrenado que barrena ;
(Petre percé). (celui qui per- Bakibeninak.
ce).
3. Bakel, partic. Bakibebal, verbal Bakiben, verbo Bakibenel.
de futuro en instrumental. absoluto. Bakibenibal.
dus, que ha de
ser barrenado Bakibebal, Bakibenic.
(qui doit etre Bakibey, partic.
percé). de presente.
4. Bakibal, ver- | Bakibeh, verbo
bal instrumen- instrumental. Bakibeyom. Bakibexinak.
tal, con que se
hé de barrenar Bakibex, verbo Bakibexel.
(avec quoi on pasivo. Bakibexibal.
doit percer). Bakibexic.
5. Bakom, adj., Bakibeyom, adj.
cosa barrena- barrenado,
da (percé, per- que esta barre-
cée). nado (percé,
percée).
Bakuyanel.
Bakuyaninak.
Bakuyan. Bakuyanic.
i Bakuyay. Bakuyanibal.
Bakuyah, Bakuyayom.
verbo Bakuyam.
activo Bakuyabal. Bakuyaxel.
Bakuyax. Bakuyaxinak.
Bakuyaxic.
Bakuyaxibal,
Bakuyahel. Bakuyahizanel.
Bakuyah, Bakuyahinak. Bakuyahizaninak.
verbo Bakuyahic. Bakuyahizan. Bakuyahizanic.
neutro Bakuyahibal. Bakuyahizay. Bakuyahizanibal.
Bakuyahizah. Bakuyahizayom.
Bakuyahizam.
Bakuyahizabal. Bakuyahizaxel.
Bakuyahizax. Bakuyahizaxinak.
Bakuyahizaxic.
Bakuyahizaxibal.
Ulizaloninak.
Ulizaninak. Ulizaloon, neu- Ulizalonel.
Ulizan. Ulizanel. tro frecuenta- Ulizalonic.
Ulizay. Ulizanic. tivo, compul- Ulizalonibal.
Ulizala, distri- Ulizanibal. sivo.
butivo. Ulizalay.
U”zafs'ivo com- Ulizayom. Ulizalayom.
U"‘:"‘;k Sartic Ulizam. Ulizaxinak. Ulizalam. Ulizaloxinak.
enda e | Utizabal, Ulizaxel. Ulizalabal. Ulizaloxel.
UIEI artic. de Ulizax. Ulizaxic. Ulizaloox. Ulizaloxic.
7y p : Ulizaxibal. Ulizaloxibal.
uturo.
Ulibeninak. Ulibeloninak.
Uliben. Ulibenel. Ulibelonel.
Ulibey. Ulibenic. Ulibeloon. Ulibelom.
Ulibeyom. Ulibenibal. Ulibelay. Ulibelonic.
Ulibeh, verbo Ulibela, distri- Ulibelayom. Ulibelonibal.
instr. butivo. ) Ulibelam.
Ulibem. Ulibexinak. Ulibelabal. Ulibeloxinak.
Ulibebal. Ulibexel. Ulibeloox. Ulibeloxel.
Ulibex. Ulibexic. Ulibeloxic.
Ulibexibal. Ulibeloxibal.

Nota: Tomado de Brasseur 1862: 82 (Bakj, 108 (Bakuy), 116 (Ul}.
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Cuadro 3: Significado de los sufijos verbales de el Quiché Clasico
(segun Francisco Ximénez)

1. Deintransitivos y complejo recursivo:

-Vr
-e
-Vla
-Vba
-12-
Vb-
2. Grupo M
-21ob
-2lot
21ox
2la
-Via
-23
-Vl
-21oh
-2lic

3. Grupo O:

4. Grupo S:

-Vtah

-Vyom
-Vm
-Vbal

S. Grupo F:

-el

-inac
-ibal
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. Incoativo

. Estativo

. Distributivo
: Causativo

. Causativo

: Instrumental

: Aumentativo

: Frecuentativo (abs.)

: Pasivo en pluralidad

: Frecuentativo (act.)

: Distributivo

. Intensivo (abs.)

. Participio perfecto

. Participio perfecto en pluralidad
: Adjetivo metaférico

. Activo o pasivo (seglin la seleccion de prefijos)
. Pasivo

. Absoluto

. Absoluto

1 Agente

: Substantivo deverbal

: Instrumental

: Participio perfecto (también: agente)

: Activo (o alomorfo de -Vn en ciertas condiciones)
: Absoluto

: Pasivo

. Pasivo

: Agente

: Agente

: Participio perfecto

: Instrumento

: Agente o (si es pasivo) objeto de la accion
: Substantivo deverbal (la accién misma)

: Estado perfecto

: Instrumental



