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Resumen: Este articulo propone ofrecer una descripcién y andlisis inicial del material con-
servado en el Fondo Lenz, custodiado por la Universidad Metropolitana de Ciencias de la
Educacién en Santiago de Chile, y mayormente entre los Franz Boas Papers de la American
Philosophical Society, correspondiente al intercambio epistolar sostenido entre 1896 y 1931
entre el lingiiista germano-chileno Rodolfo Lenz y el antropélogo germano-norteamericano
Franz Boas. Se trata de un corpus de unas 17 cartas, en las que ambos cientificos inter-
cambian materiales e informacion sobre el desarrollo de sus estudios, especialmente en lo
respectivo a la lengua y la cultura de los pueblos originarios del continente americano, asi
como a los avances y dificultades en la generacién de condiciones de posibilidad propicias
para el desarrollo de las disciplinas cientificas abocadas a ese estudio.
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Abstract: The aim of this article is to offer an initial description and analysis of the mate-
rial preserved at the Fondo Lenz, kept by the Universidad Metropolitana de Ciencias de la
Educacién in Santiago de Chile, and mainly among the Franz Boas Papers of the American
Philosophical Society, concerning the exchange of letters between the German-Chilean linguist
Rodolfo Lenz and the German-American anthropologist Franz Boas, from 1896 to 1931. It
consists of a corpus of 17 letters, in which both scientists exchange materials and information
on the development of their research, especially regarding the study of language and culture
of the native peoples of the American continent, as well as the development and challenges
in the production of proper conditions for the progress of research on such scientific subjects.
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Introduccién

El registro del intercambio epistolar entre agentes de las diversas vertientes del campo
cultural constituye desde época muy temprana un material de particular interés para
las distintas formas e inflexiones de la historia intelectual y las historiograffas discipli-
nares, como medio privilegiado de la sociabilidad letrada, y espacio en el que pueden
auscultarse diversos aspectos y dindmicas en el vasto continuum entre lo publico y lo
privado, en el que se juega la produccién de saberes y representaciones. La investigacién
reciente se ha ocupado de subrayar el modo en el cual la expansién y optimizacién de
los servicios postales (con el hito del Penny Post’ como marca distintiva de la acce-
sibilidad de un sistema de comunicacién crecientemente globalizado, véanse Secord
2000, 2; Hurch 2009 y 2018, entre otros) contribuyé al afianzamiento de las formas
de produccién cientifica y a la institucionalizacidon de determinadas disciplinas a través
del intercambio de textos, opiniones, contactos, materiales de andlisis a través de estos
sistemas y a lo largo de distancias cada vez mayores, en tiempos cada vez mds reducidos.
Este aspecto técnico, logistico, material, que ofrece ademds un plano de articulacién
entre lo publico y lo privado, la prictica cientifica y las trayectorias biograficas de sus
agentes, cobra especial relevancia en aquellas disciplinas que se vefan embarcadas en
(e impulsadas por) un relevamiento cada vez mds amplio y urgido de su objeto en
distintas zonas del planeta, que entrelaza su historia con la del proyecto colonial mayor
en el que su discurso cobra forma (véanse Errington 2008; Heller y McElhinny 2017,
entre otros). Es el caso, entre otras disciplinas, de la lingiiistica y la etnologia, mani-
festaciones de una episteme occidental que a medida que avanzaba sobre el mundo a
caballo de la expansién del capital, observaba no sin angustia lo que Adolf Bastian —una
de las figuras fundadoras de la segunda— caracterizaria como un “incendio etnografico”
(Bastian 1881, 179-180).

Actores privilegiados de esa empresa serian tanto los agentes con base en las insti-
tuciones académicas y cientificas de Europa, como también aquellos formados en las
mismas que decidian emigrar al extranjero, y en los casos que aqui nos ocupardn mds
especificamente al continente americano. Asi, un mercado académico pujante y presti-
gioso como el alemdn convivia al mismo tiempo con las limitaciones impuestas por las
alternativas politico-econémicas del medio, y por la dindmica de su propia saturacién,
al mismo tiempo que, en ocasiones, posiciones mds o menos remotas en el globo podian
ofrecer la simultdnea ventaja para algunas disciplinas de convertirse en observadores
privilegiados in situ del objeto de su interés, al tiempo que se aseguraba una situacién
laboral m4s desahogada.

Franz Boas (1858-1942) y Rodolfo Lenz (1863-1938), cientificos de origen alemdn
de fecunda e influyente labor en el estudio de las lenguas y culturas de Norteamérica
y Chile respectivamente, representan dos casos claros e interesantes de este tipo de
desplazamientos, asi como fundamentalmente del modo en que se establecian redes de
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comunicacién y cooperacién a lo largo del continente. Ambos provenian de ese sistema
universitario alemdn decimonénico, entonces tan prestigioso como saturado, buro-
crético y jerarquizado, que facilitaba la emigracién de especialistas a distintos lugares
del mundo. Los dos tendrian roles pioneros en el establecimiento de disciplinas que
se revelaban estrechamente emparentadas, en mutua y necesaria colaboracién, como
la antropologia y la lingiiistica. Sobre una figura canénica como la de Franz Boas no
resulta necesario abundar en detalle: luego de estudiar geografia y fisica en Heidelberg
y Bonn, trasladado a EE.UU., se convierte en la figura fundacional de la antropologia
norteamericana moderna, con su depar-
tamento especializado en la materia en la
Universidad de Columbia.

Rodolfo Lenz, doctorado en Bonn en
filologfa romdnica, se traslada a Chile en
1890 para integrar el cuerpo docente del
recientemente fundado Instituto Peda-
gbgico. Su estudio de las variedades del
espanol de Chile y el mapuzungun, asi
como del contacto entre ellas, le asignan
un rol pionero no solo en el pais sino en
toda la regi6n.

Lenz se habia formado en la tradi-
cién de una lingiiistica comparada que
habia contribuido decisivamente a la
Figura 1. Rodolfo Lenz, 1925. Foto tomada emergencia de la etnologia moderna

del carnet de identidad otorgado por la Repd- como campo disciplinar, y que era nece-

o Memoria Chena. Bibliosers Noooal e, sariamente parce del disposicivo antropo-
Chile. http://www.memoriachilena.gob.cl/602/ l6gico boasiano, que al mismo tiempo
w3-article-84558.html (04.08.2023)). venfa a poner en cuestién sus funda-

mentos mismos, a través de su conocida

posicién de relativismo cultural. La experiencia americana, justamente, traeria en Lenz
un cuestionamiento de los limites de su formacién, pero con mds fuerza de la necesidad
de ese perfil para lograr un conocimiento de las lenguas y sociedades del continente.

Una vez arribado a Chile, puede observarse en el registro de sus intercambios el afin
de Lenz por insertarse en y al mismo tiempo contribuir a articular y dinamizar la red de
cientificos alemanes dispersos por el continente. Entre esos esfuerzos, veremos, cuenta
claramente la comunicacién establecida con Boas, que aparece como el contacto ideal
para resolver la disociacién que encontraba entre su preparacién cientifica y los desafios
que le planteaba el objeto que llegaba a divisar en su nueva realidad circundante.
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Boas, proveniente de una familia judia alemana secularizada, encontré un limite para su
carrera académica —ademds de los factores arriba mencionados— en el racismo (ver, entre
otros, Heller y McElhinny 2017, 79) y otras dificultades politicas y administrativas que
imponia la academia alemana de su época (Cole 1999, 84-85), que lo obligaron a trasladarse
a EE.UU. en 1887. Alli jug6 un papel decisivo en el establecimiento e institucionalizacién de
la antropologia norteamericana, contribuyendo a la constitucién de la American Anthropo-
logical Association (1902), y fundando o contribuyendo a fundar revistas como American
Anthropologist, International  Journal of
American Linguistics (JAL), y el Journal
of American Folk-Lore (JAF). Como lo
describen con claridad Heller y McElhinny,
Boas procuré desarrollar procedimientos y
estindares metodoldgicos para la demos-
tracién de hipétesis mds afines con las
ciencias naturales, para asi distinguir
la antropologia profesional de la labor
misionera (algo que también preocupaba
a Lenz en su dmbito de trabajo) y de la
labor de los aficionados y ‘antropdlogos de
escritorio’. Asi, bregaria insistentemente
por un enfoque en el que convergieran y
colaboraran la etnologfa, la antropologia
fisica, la arqueologia y la lingiiistica — lo
que aparece adn en el presente como una
marca distintiva de la antropologfa nortea-
mericana (Heller y McElhinny 2017, 79).

La bibliografia sobre Boas es abun-

Figura 2. Franz Boas, 1915 (Canadian Museum  dante, y es conocido su rol en el estable-
of History. https://snl.no/Franz_Boas (04.08.2023)).

cimiento de una perspectiva relativista
en antropologia, contraria a los esencia-
lismos que sostenian el racismo de su tiempo — cuyos limites, sin embargo, han sido
también subrayados (Bauman y Briggs 2003; Heller y McElhinny 2017).

Entre 1888 y 1892 Boas trabajé como docente de antropologia en la Universidad
de Clark. En 1896, fue apuntado como catedritico en la Universidad de Columbia y
como asistente curador del Museo Americano de Historia Natural. En 1897, publicé en
Science, el Boletin del Museo Americano de Historia Natural, su trabajo “The decorative
art of the Indians of the North Pacific coast” (Zumwalt 2019, 266-270).

Desde 1896 en adelante, Boas se esforzard por mantener el contacto con un mundo
accadémico alemdn del que pretendia seguir formando parte. Esto puede constatarse
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en sus colaboraciones para la Zeitschrift fiir Anthropologie en Berlin, como también los
numerosos viajes durante los veranos para participar en encuentros de especialistas de
Etnologia y Geografia en Alemania, o en la visita a sus amistades del Museum fiir Vilker-
kunde en Berlin, o las posiciones como catedrdtico en Universidades de habla alemana:
en Viena en 1898; en la Universidad de Berlin en 1906 y en Munich en 1916. El estable-
cimiento de una Escuela Internacional de Arqueologia y Etnologia americana en México,
tras coordinar el apoyo entre la Universidad de Harvard, la Universidad de Columbia en
Nueva York y la Universidad de Berlin (Cole 1994, 12) es también una muestra de sus
esfuerzos por conectar los universos académicos a ambos lados del Atldntico.

Esta Escuela fundada en México en 1910 fue apoyada durante los tltimos anos de
la dictadura de Porfirio Diaz antes de ser derrocada por la Revolucién Mexicana de ese
mismo afo. La fundacién de esta escuela, junto con la labor simultidnea de arqueélogos
e interesados alemanes en la antropologia americana como Max Uhle, Robert Lehmann-
Nitsche y Rodolfo Lenz, son una muestra de que el diseno de desarrollo institucional
de la antropologia y la arqueologfa durante la primeras décadas del siglo xx en América
Latina se encuentra teéricamente vinculado a especialistas alemanes, austriacos, espa-
fioles e italianos, mds que a britdnicos, norteamericanos o franceses (Garcia Valencia
1995, 220). Justamente en ese aspecto es que el esfuerzo de Boas por tejer redes entre
sus colegas en Europa y América del Sur se revela como un nodo clave en la articulacién
continental y transocednica de su campo de estudios.

Lenz, instalado en Chile desde 1890, venia desarrollando una intensa actividad en
el estudio de las variedades del espafiol verniculo, el mapuzungun y las formas del
contacto entre ellas, asi como también en el de las formas de la cultura popular relacio-
nada con estas lenguas, que enlazaba la tradicién romdntica que constituye la matriz de
la lingiiistica del siglo X1X con los desarrollos contempordneos de una antropologia para
cuyo conocimiento pide consejo y asistencia a Boas. Ese interés conduciria en 1909 a
la fundacién de la Sociedad de Folklore Chileno (sFch), una de las plataformas para el
didlogo con su colega en Columbia.

El corpus

El legado epistolar de ambos autores ha sido objeto de investigaciones y ediciones
diversas a lo largo del tiempo. Previsiblemente, el epistolario de Boas, mds abundante
en su preservacion, y relacionado con una firma de mayor impacto internacional, ha
sido explorado en mayor cantidad de ocasiones, destacdndose, por un lado ediciones
especificas en libro o en articulos —como los de Rohner (1969); Stocking Jr. (1982);
Miiller-Wille (1998); Cestelli Guidi (2007); Lauriére (2009), entre otros—, y por otro,
su empleo extensivo en diversos estudios monogréficos sobre la vida y trayectoria inte-
lectual de Boas —como los de Diirr, Kasten y Renner (1992); Rodekamp (1994); Cole
(1999); Zumwalt (2019)—.
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La correspondencia de Lenz (catalogada inicialmente en Labarfas y Cdrdenas 1998,
46-77) ha sido objeto de diversas investigaciones en época reciente, sea en trabajos
abocados exclusivamente a alguna seccién del acervo, sea integrando los materiales de
base de investigaciones mds amplias (como las de Ennis 2012; Pavez 2015; Ledezma
y Cornejo 2019; Soltmann 2020; Ennis 2020; Ennis y Soltmann 2021), ademds de
aparecer en ediciones de los epistolarios de algunos de sus corresponsales (particular-
mente Cuervo, en las diversas ediciones de sus epistolarios por el Instituto Caro y Cuervo
de Bogotd) y recibir algunas ediciones y estudios especificos recientemente (Velleman
2008; Moreira de Sousa y Miicke 2016; Miicke y Moreira de Sousa 2021; Ennis y
Soltmann 2022; Scholz y Soltmann 2020).

En este trabajo nos proponemos ofrecer una descripcidn inicial del material conser-
vado en los archivos del Fondo Lenz, custodiado por la Universidad Metropolitana de
Ciencias de la Educacién en Santiago de Chile, y mayormente entre los “Franz Boas
Papers” de la American Philosophical Society, correspondiente al intercambio epistolar
sostenido entre 1896 y 1931 entre ambos autores.' Se trata de un corpus de unas 17
cartas, en las que ambos cientificos intercambian materiales e informacién sobre el
desarrollo de sus estudios, especialmente en lo respectivo a la lengua y la cultura de los
pueblos originarios del continente americano, asi como a los avances y dificultades en la
generacion de condiciones de posibilidad propicias para el desarrollo de las disciplinas
cientificas abocadas a ese estudio. Solo tres de las 17 cartas se preservan en el fondo Lenz
de la UMCE, todas ellas de Boas a Lenz, y dos de las cuales (la del 15.6.1912 y la del
23.11.1926) se encuentran en ambos archivos. La primera, del 8 de abril de 1896, solo
se encuentra en la UMCE.

A la luz de estos materiales se procurard dar cuenta del modo en el cual la construc-
cién y sostén de redes de intercambio y apoyo cientifico contribuye asimismo a la conso-
lidacién de una serie de representaciones sobre las lenguas y culturas del continente
americano y los modos legitimos de su representacién, tanto en el sentido cientifico de
la palabra, como también en el propiamente politico.

Como se ha mencionado, la mayor parte del material disponible para este intercambio
proviene de la coleccién perteneciente a la American Philosophical Society, dispuesta al
acceso publico en acceso libre en formato digital bajo el nombre de “Franz Boas Papers”.?

Este fondo comprende un nimero ingente de materiales manuscritos y fotograficos,
sobre todo material epistolar que documenta profusamente los intercambios sostenidos
por esta figura fundacional de la antropologia moderna en los Estados Unidos. En cuanto
al intercambio con Lenz, comprende 8 cartas dirigidas por Boas a su corresponsal en

1 Los autores agradecen especialmente a la Universidad Metropolitana de Ciencias de la Educacién la
autorizacién para el uso de las fuentes alojadas en el Fondo Lenz.
2 https://search.amphilsoc.org/collections/view?docld=ead/Mss.B.B61-ead.xml (18.03.2024)
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Chile, y otras tantas en la direccién inversa. El intercambio registrado se extiende, con
significativas interrupciones, hasta junio de 1931. La voluntad de preservacién de estos
materiales se explica claramente, mds alld de cualquier narcisismo intelectual, a partir del
valor que se otorgaba al trabajo de intercambio y construccion de redes de conocimiento
en la trayectoria y vida cotidiana de estos agentes de campos del saber en proceso de
instauracién, expansién y consolidacién (Zumwalt 2019, xx).

Desde luego, el material conservado no representa la totalidad de los intercambios,
y algunas lagunas en este acervo pueden detectarse con precisién en las menciones que
encontramos en las cartas conservadas a otras evidentemente extraviadas (por ejemplo,
las cartas de Lenz a Boas del 25.12.1917 o el 20.05.1922), pero el material disponible
resulta en si bastante representativo, y provee informacién de interés para la investigacién.

Descripcion y andlisis del epistolario

No hay claridad sobre el origen de la comunicacién entre ambos. Es probable que Lenz
haya iniciado el contacto al enviarle a Boas un ejemplar de los Estudios Araucanos (1895-
1897). Si bien no disponemos de este documento, sabemos por la respuesta de este que
es probablemente en 1896 que Lenz, desde Chile, habria impulsado la comunicacién con
un claro propésito de construir una red de intercambio intelectual con un socio mejor
posicionado (en varios términos). Hay sendos paréntesis hasta la segunda década del siglo
xX y luego durante la Gran Guerra, después de los cuales es Boas quien asume el impulso y
plantea propuestas diversas para propiciar el intercambio y la circulacién de la produccién
cientifica de ambos y otros miembros de sus respectivos equipos y redes de trabajo.

Las preocupaciones fundamentales manifestadas a lo largo de estas cartas residen
en el intercambio de publicaciones y la construccién de redes a través del mismo y de
la informacién sobre avances en los propios terrenos, asi como la recomendacién de
lecturas y relaciones profesionales.

Primera etapa (1896)
La primera pieza disponible en este corpus es la carta de Boas destinada a Lenz, en letra
manuscrita y en lengua alemana, enviada el 8 de abril de 1896, en la cual le agradece el
envio de un “interesante trabajo sobre la lengua araucana”. Boas le responde con una devo-
lucién del favor bibliogréfico al remitirle “algunos apartados de mis trabajos” (Figura 3).
En la primera carta disponible de Lenz a Boas, datada el 16 de septiembre de 1896 y
escrita a mano en alemdn, Lenz le escribe que en el dltimo correo le envia, a través del
Instituto Smithsoniano, los no. 1v, v de Estudios Araucanos junto con Cuentos Y narraciones
araucanas.

En esta misma carta —la primera de cierta extension en el corpus, un folio dividido
en cuatro paginas—, Lenz expresa su agradecimiento por los envios de Boas, confidndole
que la etnologia y el estudio de las lenguas indigenas no forman parte de su formacién
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Figura 3. Carta Boas a Lenz, 8 de
Am ! abril de 1896 (Fondo Lenz, Univer-

sidad Metropolitana de Ciencias de la

Educacién, Santiago de Chile).

académica y que se encontraba en ese instante dando los primeros pasos en estas. Por
lo tanto, estos envios de Boas podrian representar las primeras directrices tedricas en
bibliografia que obtuvo Lenz en su formacién para el estudio de las lenguas indigenas
como también para la etnologfa:

Reciba Ud. mi mayor agradecimiento por sus amigables envios. Estos son muy valiosos para mi
ya que, estando en Europa, nunca me habia dedicado a la etnologfa ni a las lenguas indigenas
(mi rama de especializacién son las lenguas romances), asf que en mi caso la literatura relevante
me es completamente desconocida y lamentablemente también inaccesible desde acd.?

3 Carta Lenz a Boas, 16 de septiembre de 1896, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 1.
Empfangen Sie meinen besten Dank fiir Ihre freundlichen Zusendungen. Dieselben sind fiir mich um so
wertvoller, als ich mich in Europa niemals mit Ethnologie und Indianersprachen abgegeben habe (mein
Fach sind urspriinglich die Romanischen Sprachen), so ist mir die einschligige Litteratur vollstindig unbe-
kannt und leider hier auch ganz unzuginglich.

Todas las traducciones del alemdn al espafol son nuestras.
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Este interés de Lenz en obtener de Boas referencias especializadas en los “estudios indigenas”
se traduce en dos requerimientos. El primero es solicitarle informacién sobre “algunos
titulos fundamentales de etnologia indigena, entre otros, asi como también de las revistas
mds importantes publicadas en América sobre esta drea”. El interés en las publicaciones
se asienta luego de que Lenz le informa que haber recibido, “desde hace algunos meses”,
es decir, durante 1896, el Bulletin del Instituto Smithsoniano le ha permitido “obtener
una impresién de la enorme envergadura que han alcanzado los estudios indigenas en los
Estados Unidos”. En segundo lugar, Lenz consulta a Boas por una Gramdtica de alguna
lengua americana que se pudiera “considerar como completa, y a la altura de la actual
ling{iistica, para asi poder tomarla como ejemplo para mi futura gramdtica del araucano”.

Esta carta incluye asimismo, en la tercera pdgina, dos notas destacables: una hace
hincapié en la distancia y el aislamiento de Lenz en el territorio chileno y la lengua
espafiola para la prictica de su ciencia; la otra destaca la proximidad con su corresponsal,
a pesar de la diversidad formativa, reivindicando la misma matriz que, de un modo u
otro, ambos estaban poniendo en cuestién:

Desde aqui se pueden ofrecer los Anales de la Universidad de Chile, en los cuales se publican
mis trabajos. De todas formas, nuestros Anales pertenecen a las revistas cientificas mejor
escritas en lengua espafiola (lo que realmente no dice mucho); la mayor parte de los colabo-
radores son extranjeros contratados por el gobierno. Los Anales se publican mensualmente
desde ‘92, durante el afio en tres grandes tomos, de los cuales una es un boletin oficial de la
administracién de la ensefianza. Yo quisiera conocer su opinién al respecto, puesto que usted
conoce las circunstancias alli, como para no proponer a la universidad de aqui, sin chances
de éxito, ese intercambio obedeciendo a mi interés; ya que ademds de mi, estas revistas
cientificas solo podrian llegar a una media docena de lectores.

Con gran alegria he visto que con mis publicaciones araucanas he emprendido sustancial-
mente el mismo camino que usted en sus Chinook Texts. Obviamente no es para extrafarse,
ya que el método filoldgico sigue siendo esencialmente el mismo, no importa cudl sea el
material que se le someta.*

4 Carta Lenz a Boas, 16 de septiembre de 1896, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 3.
Von hier wiirden die Anales de la Universidad de Chile angeboten werden, in denen meine Arbeiten ers-
cheinen. Uberhaupt gehiren unsere Anales wobl zu den bestredigierten wissenschafil. Zeitschrifien in Span.
Sprache (—was allerdings nicht viel sagen will-); die Mitarbeiter sind zum grofSen 1éil von der Regierung
angestellte Auslinder. Die Anales erscheinen seit *92 monatlich, im Jahre drei dicke Biinde, wovon einer
Amisblatt der Unterrichtsverwaltung. Ich méchte nur Ihre Meinung diber diese Frage wissen, da Sie ja die
dortigen Verhiltnisse kennen, um nicht ganz ohne Aussicht auf Erfolg die hiesige Universitit zu diesem Aus-
tausch in meinen Interesse zu veranlassen; denn aufSer mir wiirden die wissenschafil. Zeitschriften hichstens
ein halbes Dutzend Leser finden.

Mit grofSer Freude habe ich gesehen, dass ich bei meinen araukanischen Publikazionen, wesentlich denselben
Weg eingeschlagen habe wie Sie in Ihren Chinook Texts. Das ist freilich kein Wunder, denn die philologis-
che Methode bleibt wesentlich dieselbe, gleichviel welchem Material sie sich zusenden.
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En cuanto a la primera observacidn, el elogio moderado de los Anales como publicacién cien-
tifica destaca la percepcidn de la carencia en el dmbito de habla hispana en general de publi-
caciones que pudieran considerarse de ese tenor. Esta descripcién de su entorno permitia
ademds poner de relieve su aislamiento con respecto al resto del mundo cientifico, y encon-
trar una satisfaccién en el rumbo coincidente de sus investigaciones con las de alguien que ya
podia aparecer como referente en la materia como Franz Boas. Esto, claro estd, provenia de
la certeza comiin de una base compartida: el método filolégico sigue siendo el mismo.

Hay ciertos indicios de que ese intercambio inicial logré algtin efecto en la circula-
cién de la produccion cientifica de cada uno, algo que se evidencia tanto en la referencias
a Boas en los trabajos de Lenz, como en la presencia de este dltimo en las publicaciones
de referencia en el dmbito de influencia de Boas. Asi, si bien no se encuentran en esa
época publicaciones de trabajos de la autoria de Lenz en las revistas del campo en cuya
gestion Boas participaba activamente, si puede constatarse la recepcién de los textos que
enviaba a su corresponsal, a través de la aparicién de menciones, resefias y comentarios
diversos de manera mds o menos inmediata sobre todo en la mds destacada de ellas, el
Journal of American Folk-Lore.> Asi, puede comprobarse la eficiencia de los intercambios
observados en el epistolario en la presencia del trabajo de Lenz, al menos de manera
indirecta, en las pdginas de la publicacién. Ya en 1896, en la seccién “Record of American
Folk-Lore”,® aparece un pérrafo dedicado a destacar el trabajo de Lenz — precisamente los
Estudios Araucanos que habia remitido a Boas (“Dr. Rodolfo Lenz’s ‘Araucanian Studies,
though essentially linguistical, are not without interest and value to folk-lorists”, 1896,
208). Posteriormente, en la misma seccion, en el vol. 10 (no. 36, pp. 72-73, no. 38, p.
238) de 1897, asi como en el vol. 11 (no. 40, pp. 63-64, no. 41, pp. 155-156), de 1898,
se dedican largos pdrrafos a ponderar nuevamente las sucesivas entregas del trabajo de
Lenz. En 1900 (vol. 13, no. 48, pp. 55-56) se hace mencién de la doble publicacién de la
fuerte y minuciosa critica del trabajo de Raoul de la Grasserie (Lenz 1898ay b).

Segunda etapa (1910-1915)

Entre 1896 y 1910 hay un paréntesis en el archivo, aunque hay indicios y evidencias de
que el intercambio se sostuvo, al menos esporddicamente, también durante ese intervalo.
Al mismo tiempo, durante la primera década del siglo XX, se evidencia en Boas un
interés en trasladar su foco de investigacién desde el norte al sur, tal como se lo confia a

5  El Journal of American Folk-Lore fue érgano de la American Folklore Society desde 1888, que Boas dirigi-
ria entre 1908 y 1924, luego de haber sido uno de sus editores asistentes desde su fundacion (Zumwalt
2019, 174) — por lo demds, sus estudiantes continuaron con el control de la revista hasta 1941 (Bronner
1986, 49).

6 Esta seccién aparecia firmada habitualmente con unas siglas AFC, en las que puede reconocerse el
nombre de Alexander F. Chamberlain, colega de Boas en Clark en sus primeros afios norteamericanos,
que serfa luego editor del Journal entre 1900 y 1908 (acerca de Chamberlain puede verse el texto de
Gilbertson 1914).
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Archie M. Huntington en una misiva enviada el 20 de enero de 1906 (“line of approach
of which I have thought is a change of my field of work from the Northwest to more
Southern parts of our continent”, Boas a Huntington, 20 de enero de 1906, citado en
Stocking Jr. 1982, 302). No hay registro de una comunicacién con Lenz a este respecto,
algo que podria haberse esperado dada la temdtica de sus intercambios.

Boas comunica a Huntington ademds su “inclinacién a transferir” su propio trabajo
“completamente hacia el sur” para encargarse del “estudio de las lenguas y las culturas
nativas de estas regiones”. En esta misiva Boas expresa a que “usaria la misma forma” o
el mismo método para estudiar estos pueblos:

I am very much inclined to transfer my own work entirely to the South, and to try to take
up particularly the study of languages and cultures of the natives of these regions, usin
in the same way as I did heretofore my older students for supplementing my own worlg<
[...] If work of this kind were undertaken, the correct method would be to begin with our
pueblos in the north, and work southward systematically, taking, to begin with, at least one
representative of each linguistic stock as a sample, and to discuss the language and ethnology
thoroughly (Boas a Huntington, 20 de enero de 1906, citado en Stocking Jr. 1982, 302).

La pregunta sobre la identidad del método —si bien no se habla aqui del ‘método filo-
l6gico’, como en el caso de Lenz, lingiiista de formacién— no deja de ofrecer un eco y
una extension a aquella que planteaba anteriormente Lenz para pensar en la posibilidad
de hacer sistema con su proyecto de gramdtica araucana. De hecho, Boas marca en esta
carta un contraste sobre el que Lenz se ocuparia en insistir desde sus primeros trabajos
en Chile (como por ejemplo en Barros Arana y Lenz 1893): la insuficiencia del registro
—aunque en muchos casos esencial por ser el nico existente— y lo erréneo del andlisis
hallable en los trabajos de lo que hoy se denomina ‘lingiistica misionera’:

It might perhaps seem to you that with all the old missionary grammars that we have, such
work would be hardly necessary, but the modern requirements of linguistic study are so
entirely different from what the old fathers and also the modern fathers give us, that field-
work is necessary to achieve this work (Boas a Huntington, 20 de enero de 1906, citado en

Stocking Jr. 1982, 302).

Es justamente en torno a esa época que en el JAF se hace visible un notable empefio en
incluir el folklore hispanoamericano entre sus materiales, y en ese marco se puede ver
nuevamente con mayor frecuencia la aparicién del nombre de Lenz en diversas contri-
buciones. En 19006, en la seccién antes mencionada “Record of American Folk-Lore”,
vuelve a aparecer un comentario sintético de la publicacién de Los Elementos Indios del
Castellano de Chile (Lenz 1904-1910), que comienza refiriéndose a Lenz como “the
distinguished Chilean philologist” (vol. 19, no. 74, p. 256). Posteriormente, el nombre
de Lenz aparecerd como referencia de autoridad, especialmente en los trabajos de Aurelio
Espinosa (1910; 1914; 1915; 1921; 1925; 1927; Espinosa y Mason 1922) y Rudolf
Schuller (1913; 1915).
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Entre estos trabajos destaca una contribucién de mediados de 1910 a cargo de Alexander
Francis Chamberlain, titulada “The Chilian Folk-Lore Society and Recent Publications on
Chilian Folk-Lore”, como deja ver claramente el titulo, una resena bibliografica sobre la
Sociedad de Folklore chileno (skch), fundada por Lenz y un grupo de colegas en 1909.
En el texto, ademds de resumir el programa de la Sociedad (Lenz 1909) y enumerar los
contenidos publicados en el primer niimero de la revista, Chamberlain también provee
un listado de las conferencias dictadas en las distintas sesiones y una bibliografia temdtica
sobre los recientes estudios chilenos de folklore. El texto concluye con elogiosas palabras
sobre el trabajo de Rodolfo Lenz, ademds de apoyarlo frente a voces criticas en Chile,
como acontecié en La Revista Catélica (Velleman 2008; Altschul 2012, 57-82):

Dr. Lenzs Dictionary is a worthy contribution to the literature of race-contact in the New
World, and will easily outlive such petty criticisms, as e.g., that of Sr. Roman in the Revista
Catdlica. The scientific students of man (aboriginal and European) in Chili are to be con-
gratulated upon the showing made by the members of the newly-instituted Chilian Folk-
Lore Society and others, who, as indicated by the publications reviewed in this article, have,
indeed, shown remarkable activities in diverse fields of research (Chamberlain 1910, 391).

El registro de la comunicacién puede recuperarse a partir de 1910, en una carta que
Lenz remite a Boas el 20 de julio, acompanando el envio de la segunda parte del Diccio-
nario etimoldjico, cuya primera parte, aduce, le habia enviado cinco afios antes. Por el
modo en que menciona este antecedente, podemos suponer que no hubo un acuse de
recibo desde Nueva York. En esa carta, Lenz comenta los avances y dificultades de la
SECh, y propone un intercambio de publicaciones, de manera de poder recibir el JAF. Es
interesante observar cémo Lenz presupone que el interés fundamental de Boas no va a
ser el mismo que el de la SECh, concentrada sobre todo en el folklore criollo de origen
espafiol, donde sin embargo, dice, también hay que buscar los elementos indigenas:

Naturalmente, el objeto principal de nuestra sociedad es el estudio de la cultura popular
espafola (criolla); pero, en esta misma deben buscarse también los elementos indigenas.”

La comunicacién entre Aurelio M. Espinosa y Lenz pudo haber sido clave en reanudar
el contacto postal entre Lenz y Boas. Segtin Velleman (2008), Lenz al parecer inicia el
contacto al enviarle una carta a Espinosa en marzo de 1910, mientras que en la respuesta
de Espinosa, de abril de 1910, este le agradece el envio del Diccionario Etimoldgicoy de
otros trabajos. Espinosa le comunicaria a Lenz que “el profesor Franz Boas (Columbia
University, New York) es a quien debe dirigirse para obtener cambio de revistas” (citado

7 Carta Lenz a Boas, 20 de julio de 1910, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 2.
Natiirlich liegt in unserer Gesellschaft der Schwerpunkt in der spanischen (kreolischen) Volkskunde; aber in

dieser miissen eben auch die Indianischen Elemente gesucht werden.
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en Velleman 2008, 22). Lo cual parece determinar la reanudacién del contacto epistolar
entre Lenz y Boas en julio de ese mismo ano.

En 1912, Boas publica en el JAF un articulo basado en las notas que tomé durante su
estadia en la Escuela internacional de arqueologia y etnologia americana en Ciudad de
México. Se trataria de “Notes on Mexican Folk-Lore”, Boas cita en repetidas ocasiones
los trabajos que Lenz le enviara en 1896, entre otras contribuciones, que contribuyen
a explicar los fenémenos de contacto y transculturacién en una clave que aproxima las
perspectivas que Lenz consideraba distantes:

The study of the Mexican tales recorded in the present and of the New-Mexican material
published by Professor Aurelio Espinosa in Vol. xx1v of this Journal, has led me to the
conclusion that the Spanish-American folk-lore as well as that of the American negroes is
derived largely from Spanish sources, and that the of Spanish folk-lore upon that of the Indi-
ans of the Western and plains has not received sufficient attention, and must into account in
the analysis of Western folk-lore and mythology (Boas 1912, 247).

Como se observa por las citas en el trabajo, para 1912 las fuentes que provee Lenz se
encuentran orgdnicamente integradas al mapa antropoldgico que traza Boas, a la vez
consistente con el proyecto de su colega en Chile. La hipétesis de partida del articulo,
esto es, que el material folklérico que se revela diseminado por el continente se muestra,
segin Boas, como evidentemente procedente de Espafia, era una compartida con Lenz,
quien habia dedicado un articulo publicado el afio anterior a la introduccién del estudio
del Miirchen (para cuya traduccién proponia la recuperacién del nombre ‘conseja’) en su
medio de influencia. En este trabajo, de profusa erudicion, las decisiones metodoldgicas
fundamentales se apoyaban en la tradicidn abierta por los Grimm, y el marco teérico
abundaba en referencias a la psicologfa de los pueblos de Wilhelm Wundt, para sostener
el cardcter primordial del relato popular oral en todas las culturas. Sin embargo, al
tiempo que el Mirchen aparecia como la forma primaria comun del relato compartido,
a la vez se evidenciaba como via privilegiada de la penetracién de las culturas coloniales:

Asi vemos en todas partes que los cuentos europeos invaden las rejiones habitadas por pue-

blos de baja cultura i a veces en pocos afios atraviesan continentes enteros pasando por

diversas tribus de lenguas distintas, que no han tenido nunca contacto directo e {ntimo con

el blanco (Lenz 1911, 697).

El nombre de Boas aparece en una nota al pie para sostener un relativismo cultural que
si bien evidencia claros limites, aparece como una posicién llamativa en su medio y
tiempo. En la nota menciona que

[uln eminente profesor de la Columbia University de Nueva York, Dr. Franz Boas, una de
las primeras autoridades del mundo en antropolojia y etnolojia americana, acaba de publicar
un curso de antropolojia general. La primera conferencia tenida en Méjico lleva por titulo
‘Prejuicios acerca de las razas’ i llega a la conclusion terminante de que hasta hoi no hai
ninguna prueba cientifica de que la raza blanca sea de suyo superior a alguna de las demas
(Lenz 1911, 692).
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En una linea similar a la del trabajo de Boas, y en didlogo directo con él, se encuentra
la contribucién de Lenz en la octava sesién de la SECh el 9 de junio de 1914. Allf haria
lectura de su trabajo sobre el cuento mapuche “El hijo del oso”. En las Actas quedd
de manifiesto que dicho cuento resulté tener pocas diferencias con “el cuento lorenés
de Cosquin, tan popular en toda Europa, titulado Jean de I'Ours”. Por lo tanto, Lenz
concluiria en la sesidén que:

[...] este mismo cuento ha sido recogido con el nombre de El Hijo del Tigre, entre los

zapotecas, pot el Dr. Boas, quien ha podido comprobar que tanto ésta como otras relaciones

que también son conocidas en Alaska y en toda la costa septentrional del Pacifico, no son
originales de los indios norte-americanos, sino simples restos de cuentos que, oidos por sus

antepasados de labios espafioles en el antiguo virreinato de México, se propagaron de alli a

otros territorios (Actas 1914, 499).

Esta serie de intercambios y convergencias parece poner en evidencia, asi, lo que subraya
la cita del epistolario escogida para el titulo de este trabajo. Esto es, que el ‘método
filolégico’, el esquema de comprensién de los mecanismos y la geopolitica de la transmi-
sién de la cultura compartido por Lenz y Boas, brindaria la red de sustento para la tesis
seguin la cual el material mitoldgico y literario arcaico de América tendria en realidad un
‘origen’ rastreable en la tradicién indoeuropea.

Boas responde pronto a la carta de Lenz, con una breve misiva en inglés el 19 de
agosto de 1910, celebrando la creacién de la srch, aceptando la propuesta de inter-
cambio (“Ordinarily we do not exchange, but I think in your case we might make an
exception”), y mencionando su intencién de desarrollar una seccién dedicada al folklore
hispanoamericano en el JAF, algo que ve dificil por la escasez y dispersion de los espe-
cialistas en el pais. Prueba de la veracidad de esta voluntad se encuentra en el articulo
mencionado, resultado probablemente de ese mismo viaje, y en el que procura apoyarse
en el resultado de una gran cantidad de especialistas dispersos por el continente, a través
de cuyo contacto Boas obtiene valiosa informacién para el examen comparativo de las
mitologfas locales. Entre estos especialistas se encuentran integrantes destacados de la
red de contactos e intercambios del propio Lenz, que contribuirdn asimismo con la
revista, como los mencionados Aurelio Espinosa, Rudolph Schuller, o Robert Lehmann-
Nitsche. Como se menciona en la carta del 16 de septiembre de 1896, los contextos son
diversos, pero el método es el mismo, y en este intercambio puede verse la simbiosis
entre la necesidad y el impulso de parte de Lenz de situar el trabajo de la SFCh en una
red internacional de produccién de materiales primarios y reflexién tedrico-critica que
cuenta en Boas con uno de sus principales articuladores, y de parte de Boas el entu-
siasmo por incorporar un nodo tan activo y distante en esa misma red, algo que refuerza
a través de esos gestos (muchas veces finalmente truncos), como la inclusién de una
seccion propia en el Journal o las excepciones hechas en el intercambio.

El 12 de mayo de 1912 Lenz vuelve a remitir una carta en alemédn a Boas, en el marco,
probablemente, de las diversas politicas que venia llevando adelante como presidente
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de la skch, para instalar en el horizonte de la investigacién internacional la publicacién
recién inaugurada (ver al respecto Contreras 1989; Espinosa, Contreras y Rammsy 2019).
Esta carta acompana el envio de algunos ejemplares de la Revista de Folklore Chileno, y en
ella solicita informacién para suscribirse al JAF, habida cuenta del aparente fracaso de las
gestiones para un canje. Seguidamente, elogia el Handbook of American Indian Languages,
—empresa dilecta de Boas en el marco de su afin por profesionalizar la antropologia en
Norteamérica, que con el patrocinio del Bureau of American Ethnology habia publicado
su primer volumen en 1911 (Zumwalt 2019, 312-313)— del que dice estar ocupdndose en
ese momento, y desde esa lectura y sus lecciones sobre lingiiistica general esboza una critica
de la disciplina desde la periferia americana (y la periferia disciplinar): tomando como
muestra el voluminoso Grundriss der Sprachwissenschaft publicado en Viena por Friedrich
Miiller en cuatro tomos y siete volimenes entre 1876 y 1887, afirma que no hay hasta ese
momento algo asi como una lingiiistica general, debido justamente al desconocimiento
existente acerca de las lenguas no indoeuropeas o semiticas, y en ese sentido formula el
elogio mds potente a la obra de Boas y su equipo, esperando inscribir la propia en su estela:

Por lo tanto, considero los esbozos de su libro, escritos por verdaderos especialistas, como el
primer material que realmente nos conduce hacia adelante. Yo espero tener la oportunidad
de publicar algunos esbozos gramaticales acordes al mapuche.®

En el parrafo siguiente aparecen algunos ejes caracteristicos de la descripcion usual del
campo y sus caracteristicas de parte de Lenz, a partir del comentario, por un lado, sobre
la presencia de Max Uhle en Chile (Pavez 2015), y por el otro la mencién al trabajo
con el escritor de origen mapuche Manuel Manquilef. A propésito del primero vuelve
a emerger el contraste entre el rigor de los cientificos alemanes y la poca fiabilidad de
los trabajos de los colegas criollos. A propésito del segundo, luego de ponderar el hecho
del trabajo de traduccién en si como aporte, vuelve a imponerse el limite asignado a la
comprensién gramatical de su propia lengua de un informante devenido en autor (Payas
2015; Pavez 2015; Ramay 2016; Ruiz 2020).
Resulta caracteristico (pero no es novedad alguna para el experto) que el indigena que obvia-
mente solo ha conocido la gramdtica espanola, no tenga idea de las asf llamadas traducciones
literales, porque no pueden descomponer gramaticalmente su lengua materna. Traducir es
pensar de nuevo en otra lengua. Nuestro f;gllso concepto descansa entonces en el hecho de

que casi siempre hemos traducido desde una lengua indogermdnica a la otra, las que obvia-
mente tienen los mismos hdbitos mentales.”

8  Carta de Lenz a Boas, 12 de mayo de 1912, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 2.
So halte ich den die von wirklichen Sachkennern geschriebenen Skizzen Ihres Buches fiir das erste Material
das uns wirklich weiter fiibrt. Ich hoffe gelegentlich einmal eine entsprechende Grammat. Skizze des Mapu-
che verdffentlichen zu kénnen.

9 CartadeLenzaBoas,12demayode 1912, Franz BoasPapers, American Philosophical Society, p. 2.
Es ist charakteristisch (aber fiir den Sachkenner garnicht wundersam) daf§ der Indianer der natiirlich nur
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Al prestar atencién al argumento desarrollado en la carta, puede observarse como en este
caso el limite dado a la cabal comunicacién entre lenguas y culturas proviene de limita-
ciones mds vinculadas al modo de procesar las lenguas americanas a través del disposi-
tivo gramatical occidental/indoeuropeo, en cuyo marco se habia alfabetizado al hablante
nativo que oficia aqui la mediacién, y por eso la solucién metodoldgica sélo puede venir
de quien identifica el problema como tal y accede a ambas lenguas como especialista.
Esto es algo que también preocupaba a Boas, y que va a destacar, por ejemplo, en la
introduccién al primer nimero del International Journal of American Linguistics (1JAL),
[a]n added difficulty in the use of texts written by natives is that most are written by Indians
who have had a modern school education. It may be observed in all parts of America that

the native languages are being modified by the influence of European languages, not only in
vocabulary, but also in phonetics and grammar (Boas 1917, 2).

El 15 de junio del mismo afio, Boas responde con una breve misiva manuscrita en
alemdn, desde Berlin, en la que comenta la vida errante que llevara en esos tiempos,
que le permitié conocer en México a Karl Friedrich Reiche (1860-1929),'" asi como las
dificultades para la publicacién de los materiales integrados en su Handbook of American
Indian Languages (vol. 1, 1911).

La siguiente pieza que tenemos es del 16 de enero de 1915, remitida por Boas
desde Nueva York, en inglés y mecanografiada, acompanando el envio de un ejemplar
del JAF, e informdndole la periddica publicacién de un nimero ‘hispdnico’. Le ruega
a Lenz también asistencia en conseguir material sudamericano, ademds de pedirle una
contribucién de su parte (algo de lo que se guarda registro en el epistolario entre Lenz y
Lehmann-Nitsche; Ennis y Soltmann 2022, 47, 243 s.).

En ese mismo dfa, Boas escribe a Robert Lehmann-Nitsche, remitiéndole el mismo
ejemplar [debe ser el vol. 27, no. 104] y solicitando también su colaboracién. Robert
Lehmann-Nitsche colaboraria con dos breves notas sobre sus propias investigaciones de
folklore argentino, principalmente sobre sus trabajos “Adivinanzas rioplatenses” (1911)
y “El retajo” (1914) (publicados como notas: “Clasificaciones de las adivinanzas riopla-
tenses” y “La mutilacién operatoria del caballo recelo en la América Latina”, ambos en el
volumen 28 de 1915) también tratarian de cubrir el vacio ‘sudamericano’ de los estudios

de folklore del JAF.

spanische Grammatik gelernt hat, keine Abnung von sogenannten wirtlichen Ubersetzungen hat, weil er
eben seine Muttersprache nicht grammatisch zergliedern kann. Ubersetzen heifst Neudenken in der andern
Sprache. Unser falscher Begriff berubt darauf, dafS wir fast immer nur von einer idg Sprache in die andere
iibersetzen, die natiirlich dieselben Denkgewohnbeiten haben.

10 Karl Friedrich Reiche fue un botdnico alemdn que trabajé a cargo de la seccidn de Botdnica del Museo
de Historia Natural de Santiago de Chile entre 1896y 1911, y colaboraba junto con Lenz en la Socie-
dad cientifica alemana de Santiago. Luego se trasladé a Ciudad de México para trabajar, entre 1911 y
1923, a cargo del departamento de Botédnica de la Escuela Nacional de Altos Estudios.
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Tercera etapa (1918-1931)

Hay un intervalo de tres afios hasta la préxima carta, del 30 de enero de 1918, nueva-
mente de Boas a Lenz, en inglés y a mdquina, pero esta vez en respuesta a una enviada
por este el 25 de diciembre de 1917, de la que no tenemos registro alguno. Alli lo invita
a incorporarse como editor asociado al IJAL y pide su ayuda para gestionar apoyos finan-
cieros en Estados Unidos para el JAF, cuyas fuentes habituales de sostén se veian compli-
cadas por la situacién internacional (la guerra, fundamentalmente, y sus consecuencias).
Dos anos después, el 28 de enero de 1920, Boas le escribe con la propuesta de formar
una suerte de comisién para la difusién del libro cientifico sudamericano en Europa y
EE.UU., anuncidndole que le estd escribiendo por el mismo motivo a Bohme y Lehmann-
Nitsche. Este tltimo y Lenz iban a consultarse también mutuamente sobre el tema, como
sabemos por su epistolario (Ennis y Soltmann 2021 y 2022; Ennis 2020; Soltmann
2020). El tema tiene su interés, pues representa el reverso de los problemas relativos a la
difusién y comunicacién cientificas que plantea una y otra vez en sus trabajos y cartas
Lenz (y no sélo €l, claro), con respecto a su aislamiento en un rincén remoto del planeta,
desde el que no podria acceder a las publicaciones metropolitanas. Aqui se da el caso
inverso: desde los centros metropolitanos se demanda un acceso también dificultoso
a la produccion sudamericana. Esto ya se ejemplifica con el planteamiento de Boas a
Lenz, en su carta del 30 de enero de 1918, quien le destaca su “posicién mds aventajada”
respecto a cualquier otro investigador:

We should like very much to include South American and Central American Work, but the
number of investigators in that field who can make contributions is very limited. You are cer-
tainly in a very much better position to help me in this matter than anyone else, and I hope
that I may have your consent to my proposal (Carta de Boas a Lenz, 30 de enero de 1918, p. 1).

Todas estas acciones estdn plausiblemente relacionadas con la actitud critica que Boas
habia desarrollado hacia las reacciones extremas en su medio frente al desarrollo de
la guerra, con consecuencias a veces duras y complejas para los académicos de lengua
alemana en los EE.UU. (Rudy 1996, 103; Peckham 1967, 127). Boas era un critico de
la guerra en si, pero no encontraba en Alemania el tnico culpable, sino que vefa una
convergencia de factores que reunia, entre otros, la “arrogancia alemana, el deseo de
revancha francés, la envidia inglesa y el deseo de poder” (Gruber 1975, 80-81). Sin
embargo, posiciones de este tipo iban teniendo cada vez menos espacio. Las respuestas
de los campus universitarios de EE.UU. a la declaracién de guerra en 1917 se torné con el
pasar del tiempo en una “horrible histeria anti-alemana con alterados arranques emocio-
nales” que dieron paso a esfuerzos frenéticos en perseguir cualquier elemento ‘desleal’ a
la cruzada estadounidense durante la Guerra al interior de los campus universitarios
(Rudy 1996, 120). Las sedes universitarias se vieron inundadas por un fervor patridtico
irracional que se veifa reflejado en declaraciones como las del Canciller Kirkland de la
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Vanderbilt University quien sefalaba, luego de la declaracién de guerra, que “cualquier
profesor que tuviese la mds minima duda sobre la sabiduria de la gran cruzada estadou-
nidense por la democracia no podria esperar permanecer en su cdtedra en esta escuela’
(citado en Rudy 1996, 120). Esto alcanzaria incluso la comunicacién oral y escrita en
lengua alemana en espacios publicos, algo que afectaria incluso la ensefanza del idioma
(Gordin 2015, 181-183). Lenz, por su parte, comentaba en esos afos el clima hostil
hacia la comunidad germanohablante en el pais (en Ennis y Soltmann 2022, 211), a
pesar de la sostenida neutralidad a lo largo de todo el conflicto (Rinke 2019, 179).

Asimismo, es sabido —por sus intercambios, entre otros, con Friedrich von Luschan—
que Boas procurard brindar algunas formas de ayuda a un dmbito académico alemdn
severamente afectado por las consecuencias de la guerra y la posguerra, en el marco de
las cuales pueden leerse algunos de los contactos establecidos con colegas sudameri-
canos como Lenz y Lehmann-Nitsche, para volver a poner a circular materiales entre los
distintos paises (Kasten 1992, 29).

Del 11 de enero de 1925 es la siguiente pieza del corpus,' una carta de una cuartilla
mecanografiada, en alemdn, dirigida por Lenz a Boas, en la que comienza por anun-
ciarle el giro por 5 délares a nombre del International Journal of American Linguistics.
Luego comenta los avances de su trabajo sobre el papiamento (Lenz 1928), asi como
su renuncia al cargo de director del Instituto Pedagdgico y las circunstancias que le
habrian dado origen (el robo de los 10 mil pesos por parte de su secretario, que tanto lo
apesadumbraba, como se evidencia en el resto de su correspondencia).'?

El 26 de abril del mismo afio vuelve a escribirle, por el mismo motivo y a partir de
una curiosa confusién lingiiistica que habria impedido el arribo del giro de 5 délares:

Hace un par de dias me lleg6 con el correo una solicitud de que volviera a sefalar la direccién,

debido a que la orden no se habia pagado. Result6 que alguien la habia escrito como “Intl.

Journal of Am. Longinche”. Yo espero que ahora usted reciba el pago, y estarfa muy agrade-
cido si me envia un comprobante de recibo.'

Luego actualiza la informacién sobre el libro acerca del papiamento y la vigilia por la
segunda edicion de La oracidn y sus partes. Boas responde el 19 de mayo con una breve
esquela también mecanografiada, en inglés, en la que atiende el asunto del dinero y

11  Aunque, como menciondramos mds arriba, esta carta refiere y continda el intercambio de anteriores,
precisando al menos una de mayo de 1922 como antecedente, en la que habia comentado a Boas sus
investigaciones sobre el papiamento (Ennis 2021).

12 Un periédico chileno de la época reproduce este suceso: v. “;Por qué renuncié el Doctor Lenz?”, Sucesos.
Semanario de actualidades. Santiago de Chile, 24 de agosto de 1922.

13 Carta de Lenz a Boas, 26 de abril de 1925, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 1.
Vor ein paar Tagen erhielt ich von der hiesigen Post eine Aufforderung, die Adresse noch einmal anzugeben,
weil die Anweisung nicht ausgezahlt sei. Es stellte sich heraus, dass man etwa geschrieben hatte “Intl. Journal
of Am. Longinche”. Ich hoffe nun mehr, dass Sie das Geld ausgezahlt bekommen und wiire fiir Empfangsbes-
cheinigung dankbar.
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celebra su trabajo, insistiendo en la carencia y la necesidad de especialistas dedicados a
las lenguas americanas.

El 30 de octubre de 1926 Lenz envia una carta mecanografiada, de una carilla, la
tGnica que le escribe en inglés, en la que anuncia un nuevo envio de 5 délares por la
misma publicacién, comenta su jubilacién reciente y sus planes de volver a Alemania y
promete pronto envio de la primera entrega del trabajo sobre el papiamento. Una vez
mds Lenz insiste en la dificultad de su labor en el medio chileno de la época, manifestada
en este caso en la imposibilidad aparente de encontrar interesados en la compra de sus
libros, por lo que los donaria a la Biblioteca Nacional.

En su breve respuesta del 26 de noviembre, Boas le ofrece nuevamente conver-
tirse en editor asociado del JAL, esta vez como corresponsal alemdn, en reemplazo de
Eduard Seler (1849-1922).'* El 29 de diciembre Lenz responde, a mdquina y volviendo
al alemdn, agradeciendo el honor que se le hace con la oferta de suceder a SELER (que
escribe asi, con mayusculas), pero rechazdndolo amablemente, dado que empieza a ver —
como sucederia— que los planes de su esposa de volver a Alemania estarfan lejos de poder
concretarse en el corto, mediano o largo plazo. Es muy interesante cémo la ausencia
de un tipo para la transcripcion de las vocales nasales en las imprentas chilenas aparece
como excusa para no volver a Alemania:

Su carta del 23 de nov. me ha llegado hace algunos dias. Le agradezco mucho a Ud. por
el gran, e inmerecido, honor, que Ud. me quiso brindar, al considerarme como el sucesor
de SELER como representante alemdn en la redaccion del Journal. Esto es pricticamente
imposible, porque no estoy del todo seguro de cudndo podré ir hacia Alemania y “si ademds
podré ir hacia all4 de alguna forma”. La impresién de mi trabajo sobre el Papiamento avanza
de manera muy lenta, porque la imprenta no tiene tipos w y k ni tampoco una sola ~ para
las vocales nasales. Pero, j;qué mds puedo hacer?! Debo esperar pacientemente hasta que
se imprima todo el libro. {La lectura de pruebas desde el extranjero serfa pricticamente
imposible! ¥

Luego menciona también el clima, la necesidad de vender sus propiedades, asi como el
proyecto de un Diccionario del habla popular chilena, sobre el cual le manda una sepa-
rata, como obstdculos adicionales. Probablemente se trate de la conferencia que habia
brindado el 23 de noviembre en la Universidad de Chile, que se publicaria en Santiago
y Buenos Aires (Lenz 1927ay b).

14 Acerca de Seler, puede verse el reciente trabajo de Diirr y Miihlschlegel (2022).

15 Cartade LenzaBoas, 29 de diciembre de 1926, Franz Boas Papers, American Philosophical Society, p. 1.
Ihr Brief vom 23. Nov. ist vor einigen Tagen angekommen. Ich danke Ihnen sebr fiir die grosse, unverdiente
Ebhre, die Sie mir antun wollte, indem Sie mich als Nachfolger von SELER als deutschen Vertreter in der
Redaction des Journal angeben wollten. Das ist ganz unmaiglich, denn ich weiss noch gar nicht sicher, wann
ich nach Deutschland gehe und “ob ich iiberhaupt noch dazu kommen werde”. Der Druck meiner Papia-
mento-arbeit geht sehr langsam vorwdrts, weil die Druckerei keine w und k Typen hat und nicht einmal -
fiir Nasalvokale. Aber, was soll ich machen!? Ich muss geduldig warten bis das ganze Buch gedruckt ist. Vom
Ausland Druckproben lesen, wiire ganz unmdaglich!
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El 10 de febrero de 1927 Boas envia una respuesta breve, de prosa casi telegrifica,
en la que repone el malentendido, reitera la oferta en el caso en que Lenz efectivamente
fuera a retornar a Alemania, y agradece el envio de las publicaciones que ha encontrado
en su correspondencia al volver, justamente, de aquel pais a Nueva York: “The question
of the Creole languages always seems to me an important one from the point of linguis-
tics” es el escueto comentario que realiza sobre el trabajo de Lenz acerca del papiamento.

El dltimo componente con el que contamos en este corpus es una carta de Lenz
a Boas, mecanografiada y en alemdn, del 2 de junio de 1931, en respuesta a una carta
del 17 de abril del mismo afio, que lamentablemente no hemos podido localizar en
ninguno de los dos repositorios. Si hay que buscar algo que ocupe el lugar de un cierre o
una despedida, estd en el primer pdrrafo: Lenz anuncia que ya hace cinco afios que estd
jubilado, y que el deterioro de su salud lo lleva a estar casi incapacitado para el trabajo
cientifico. Sin embargo, el resto de la carta es una demostracién de que ese seguia siendo
su principal interés. En respuesta a una consulta formulada en esa carta, que concierne
aparentemente a la categorfa de “vanishing languages”,'® Lenz aprovecha la ocasién
para hacer un verdadero estado de la cuestion en la materia, que identifica alli con el
mapuzungun en sus distintas variantes. Asi, comienza aclarando el hecho de que después
de su trabajo y el de Augusta,'” la lengua mapuche cuenta entre las mejor conocidas de
Sudamérica. A esto agrega la mencién a los trabajos de Moesbach,'® a su intervencién
en el libro de Pascual Confa, y su proyecto de una gramdtica filoséfica basada en ejem-
plos del mapuzungun. Probablemente en esta referencia pueda encontrarse una clave de
cierta continuidad en la comunidad de intereses cientificos entre ambos corresponsales,
mis alld del relevamiento de las lenguas y culturas del continente, en rasgos especificos
de sus fundamentos y pretensiones epistemoldgicas, si no iguales, al menos convergentes.
El proyecto de una gramdtica filos6fica del mapudungun, al igual que las conclusiones
de su estudio sobre el papiamento —en las que elogiaba la ejemplar economia de su
gramdtica— apuntaban a un proyecto superador, a una contribucién a una lingiistica

16 Por esa misma época, esta categorfa aparece en la comunicacién de Boas con otros colegas, sobre
todo de cara a la organizacion del Committee on Research in Native American Languages, cuya funcién
primaria consistia para él en hacerse de ese “vanishing material” (Leeds-Hurwitz 1985, 131).

17  Félix José de Augusta, nacido August Stephan Kathan (1860-1935) fue un médico cirujano y misio-
nero capuchino bdvaro, de origen judeo-alemdn. Llegé a Chile en 1896, se dedicé a labores de evan-
gelizacién y de instruccién de los mapuches en la Araucania. Fue defensor de los indigenas frente a
los constantes abusos que sufrfan. En 1903 publicaria la Gramdtica araucana, en 1910, en coautoria
con Sigifredo de Fraunhiusl, Lecturas Araucanas, y en 1916 el célebre Diccionario araucano-espaiol,
espanol-araucano.

18 El Padre Ernesto Wilhelm de Moesbach nacié en Msbach en 1882. Llegé en 1920 a Chile a participar
en las Misiones en territorio mapuche de la Orden Capuchina de Baviera. Su obra mds significativa,
en colaboracién con Pascual Cona, fue “Vida y costumbres de los indigenas araucanos en la segunda
mitad del siglo x1x”. El texto se publicé en la Revista Chilena de Historia y Geografia entre 1929 y 1936.
Fallecié en 1963 en Panguipulli.
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general por venir que dejara atrds las limitaciones de las anteojeras grecolatinas de la
gramdtica tradicional o indoeuropeas de la histérico-comparativa (Lenz 1935, 26-29).
El método filolégico podia aparecer inamovible, pero eso no quitaba la conciencia de sus
limitaciones, y la necesidad de introducir en ¢l una dosis del relativismo que Boas habia
venido a promover — aun sin hacer mencién explicita.

Luego Lenz pasa a responder a lo que en el cierre de la carta llamard “Studenten-
frage”, que podemos suponer una pregunta por el interés de los estudiantes chilenos en
el aprendizaje de las lenguas originarias del pais. Asi, Lenz ofrece un panorama bastante
desolador al respecto:

Nunca he escuchado de un estudiante que hubiera aprendido la lengua de los indios de
Chile obedeciendo a un interés cientifico. Puesto que casi todos los indigenas entienden
espanol, el chileno no necesita aprender mapuche."

No obstante, su impresién acerca de otros lugares en Latinoamérica es mds positiva,
aunque finalmente se limita a resaltar los estudios mds orientados a la variacién y el
contacto en el espanol americano publicados por la Biblioteca de Dialectologia Hispa-
noamericana dirigida en Buenos Aires por Amado Alonso. Luego de una breve mencién
a los trabajos de Ruez (1929) y Gusinde (1931), la carta concluye lamentando no poder
responder a la mencionada “Studentenfrage”.

Conclusiones

Una mirada inicial sobre el intercambio epistolar entre Boas y Lenz permite, como se
ha visto, ganar mayor conocimiento sobre las pricticas que permiten la construccién de
redes de colaboracién y apoyo reciprocos, de circulacién del conocimiento producido
y de su contribucién al desarrollo entre cientificos provenientes del sistema universi-
tario alemdn que encontraban en las lenguas y culturas del continente americano su
objeto y medio de investigacién. Asi, una dindmica transnacional de construccién del
conocimiento lingiiistico y antropolégico cobra forma a partir del intercambio de mate-
riales, publicaciones, recomendaciones, preguntas y respuestas, que encuentran en la
vindicacién de un modo de abordar el objeto (el método filolégico) el apoyo de una
comunidad de origen, y en el afdn por superar sus limitaciones la pretensién (al menos
claramente del lado de Lenz, desde 1896 hasta 1931) de una comunidad de intereses.
La mayor o menor presencia de los aportes de cada uno en la produccién cientifica de
su corresponsal nos ha permitido observar el alcance de estos intercambios en distintos

19 Carta de Lenz a Boas, 2 de junio 1931, Franz Boas Papers. American Philosophical Society, p. 2.
Ich habe niemals von einem Studenten gehirt, der die Indianersprache gelernt hitte in Chile, aus wissens-
chaftlichem Interesse. Da die Indianer ja fast alle spanisch verstehen, so braucht der Chilene kein Mapuche
zu lernen.
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momentos. El peso de la figura de Boas en un sistema académico mucho mds robusto
como el norteamericano, le permite operar como nodo central en una red de circulacién
del conocimiento que une Europa y América de norte a sur. Al mismo tiempo, la posi-
cién de vanguardia de Lenz, que conllevaba un aislamiento siempre subrayado por él
mismo, encuentra en su corresponsal un reconocimiento recurrente, y tanto una fuente
de actualizacién como una posibilidad de acceder con su trabajo a circuitos mds amplios
y diversos de difusién e intercambio. La recuperacion de estos materiales, su exposiciéon
y andlisis, nos permite contribuir, poco a poco, a la comprensién de las caracteristicas
propias de estas redes de intercambio, colaboracién y negociacion, indispensables para el
conocimiento cabal de la historia politica y material de estas disciplinas. En desarrollos
futuros sobre esta misma base, por ejemplo, deberia profundizarse el andlisis acerca de
cémo en casos como este, la construccién y sostén de redes de intercambio y apoyo
cientifico contribuye asimismo a la consolidacién —no exenta de tensiones abiertas o
solapadas— de una serie de representaciones sobre las lenguas y culturas del continente
americano y los modos legitimos de su representacién, tanto en el sentido cientifico de
la palabra, como también en el propiamente politico.
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